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Vorwort

Die Arbeit an der hier nun vorgelegten kommentierten Neuausgabe des Philippus-
Evangeliums hat sich iiber viele Jahre hingezogen und linger gedauert als urspriinglich gedacht.
Es wire zu hoffen, daB die verschiedenen Pausen dem Projekt nicht ernstlich geschadet haben.
Ja, es ist sogar moglich, daf sie ihm zugute gekommen sind. Die letzte Etappe der Ausarbeitung
des Kommentars vollzog sich jedenfalls wahrend meiner Gastprofessur an der Université Laval
in Québec, Kanada, (1. August 1994 bis 31. Juli 1995) in engstem Kontakt mit Wolf-Peter Funk,
der das EvPhil fiir eine Konkordanz des Nag Hammadi-Codex II bearbeitete, und mit Louis
Painchaud, der die Betreuung des EvPhil fiir die Reihe der Bibliothéque Copte de Nag Hammadi
iibernommen hatte und in der fruchtbaren Anfangsphase seiner Arbeit war. Manches wire "vor
Québec" sicher nicht so geworden, wie es schlieflich geworden ist. Davon ist ja auch in den
Anmerkungen immer wieder die Rede.

Dieses Vorwort, das - wie iblich - in Wirklichkeit das letzte Wort zur Sache ist, m6chte
ich nun aber auch benutzen, um ausdriicklich noch auf ein paar Dinge, die mir als etwas
Besonderes erscheinen, hinzuweisen, sie zu erklaren und vielleicht zu rechtfertigen.

Da diese Arbeit auf einem Computer geschrieben worden ist, hat sie Anteil, ja ist sie
abhingig von den Vor- und Nachteilen des benutzten Systems. Dabei hoffe ich einerseits, da} ich
von den wahrhaft verfiihrerischen Mdoglichkeiten der Hervorhebung keinen zu groen Gebrauch
gemacht habe, und bange ich ein wenig um die (vollkommene) "Kongruenz' zwischen dem
Kommentar-Text und dem Register zum Kommentar. Einmal iiberzeugt (worden) von der
Sinnhaftigkeit der Herstellung eines solchen Registers habe ich mir zwar die gr68tmégliche Miihe
gegeben. Aber wenn doch hin und wieder ein Verfassername, ein Stichwort oder eine
Stellenangabe nicht in der ersten (oder zweiten) Zeile der angegebenen Seite, sondern in der
letzten (oder vorletzten) Zeile der vorhergehenden Seite erscheint, bitte ich um mildernde
Umsténde.

Fir die Textdarbietung ergab sich aus der Benutzung des Computers die Moglichkeit,
Satzzisuren, die ich (wie z. B. Bentey Layton auch) mit einem bloBen Spatium zum Ausdruck zu
bringen beabsichtigt hatte - was aber am Ende einer Druckzeile zu Unschirfen fiihren kann -,
durch das unmiBverstindliche Zeichen 1 zu markieren. Innerhalb koptologischer Demonstrationen
des Kommentars habe ich iibrigens zu demselben Zweck auch Gebrauch von dem "natiirlicheren"
Zeichen + gemacht. Gemessen an dem hier (auch wieder) benutzten Prinzip der Worttrennung
in der kritischen Darbietung des koptischen Textes gibt es eine (vorher von mir noch nicht
"begangene") Inkonsequenz. Wo nimlich das Phinomen der "(Halb-)Gemination" des & vor Vokal
auftaucht, habe ich die "Verbindung" (-)Nin- in keinem Falle (mehr) getrennt. So findet man im

Text z. B. neben dem prinzip-gerechten 2 Tnpw (p. 52,25) das "nicht konforme" 2fnoycwMa
(p- 56,26).



vi Vorwort

Zum Kommentar méochte ich zwei Bekenntnisse ablegen, von denen sich das erste auf
etwas sehr Formales bezieht, wihrend das zweite den "Nerv der Dinge" betrifft. Da mich das
EvPhil seit ineiner akademischen Jugend begleitet hat und es infolgedessen eine ganze Menge
von "Verlautbarungen" meinerseits dariiber gibt, habe ich, um nicht fortwahrend tber mich selbst
zu "stolpern”, bei den Verweisen auf dieselben in der Regel nur das "Kiirzel", also das bloe
Erscheinungsjahr, angegeben. Und beim abschlieBenden mehrfachen Korrekturlesen, besonders
unter der Frage, ob das Ganze denn nun auch wirklich zusammenpaft und in sich stimmig ist,
wollte es mir so vorkommen, als ob der Kommentar in bestimmten Bereichen sehr weiche
Konturen hat, z. B. weithin eine durchaus unscharfe Begrifflichkeit benutzt. Am deutlichsten tritt
das vielleicht zutage, wo es um den Aspekt der Urheberschaft geht und die gemeinte Sache sich
da mit Worten wie "der Verfasser", "der Autor", "der Redende" umschrieben findet. Dennoch
wiirde ich mir wiinschen, daB die weichen Konturen insgesamt dem Leser ein deutliches Bild
vermitteln und vielleicht sogar den Eindruck hervorrufen, daB ebendiese "Aufnahme-Technik" dem
aufgenommenen Gegenstand sehr wohl gemaB ist. Uberhaupt ist mir der Kommentar zu einer Art
Demonstration dessen geraten, was ich fiir exegetische Methode und Wissenschaft halte. Dazu
gehort nicht zuletzt das Prinzip, daB man nicht selbst alles machen kann, sondern auswéhlen und
Schwerpunkte/Prioritaten setzen mufS. Und in dem Zusammenhang will ich gern selbst darauf
hinweisen, daB ich es nicht fiir meine Aufgabe gehalten habe, etwa alle Belege meiner Vorganger
zu kontrollieren, besonders wenn sie sehr speziell sind wie z. B. die von Isenberg ausgewerteten
Taufkatechesen, und daB ich auch die im Literaturverzeichnis "angehaufte" Spezialliteratur
keineswegs gleichmaBig und vollstindig benutzt, vielmehr ziemlich ‘"einseitig" mit dem
verheilungsvoll Erscheinenden gearbeitet habe.

Berlin, im Mirz 1996 Hans-Martin Schenke
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Einleitung'

Die Existenz des Evangeliums nach Philippus bzw. eines Evangeliums nach Philippus
EvPhil) wird direkt bezeugt einerseits von Epiphanius?, andererseits und spiter von Timotheus
von Konstantinopel® und Ps.-Leontius von Byzanz*. Nach Epiphanius ist es im 4. Jahrhundert bei
libertinistischen Gnostikern Agyptens im Gebrauch; er bringt auch ein wortliches Zitat daraus.
Nach Timotheus und Ps.-Leontius benutzen es neben dem unmittelbar vorher genannten Thomas-
Evangelium auch die Manichier. Als ein indirektes Zeugnis fiir die Existenz des/eines EvPhil kann
man eine Stelle der Pistis Sophia verstehen,® insofern als dort Philippus neben Thomas und
Matthaus als Schreiber der Lehren und Taten Jesu, mit einer besonderen Betonung der Lehren,
erscheint.

Die Identitit des so bezeugten EvPhil mit dem uns erhaltenen, das den Gegenstand der
folgenden Darbietung und Untersuchungen bildet, ist freilich problematisch. Denn das von
Epiphanius zitierte Stiick findet sich nicht im iberlieferten Text. Es heifit bei Epiphanius:

Sie bringen ein auf den Namen des heiligen Jiingers Philippus erdichtetes
Evangelium vor, des Inhalts:
Der Herr hat mir geoffenbart, was die Seele sagen mufl, wenn sie in den Himmel
aufsteigt, und wie sie einer jeden der oberen Michte antworten muf, (ndmlich)
folgendermafen:

"Ich habe mich selbst erkannt

und _habe mich selbst von iiberall her gesammelt;

ich habe keine Kinder fiir den Archonten gesdt,

sondern_habe _seine Wurzeln ausgerissen

und habe die zerstreuten Glieder gesammelt;

und_ich weif3, wer du bist.

Denn_ich gehére zu_denen von oben."
Und so wird sie freigelassen. Wenn es sich aber findet, daB sie einen Sohn geboren
hat, wird sie unten festgehalten, bis sie imstande ist, ihre eigenen Kinder
aufzunehmen und zu sich zu kehren.®

Wihrend das EvPhil der "Gnostiker" des Epiphanius sich also einer Identifikation mit unserem
EvPhil deutlich widersetzt, gibt es - weil Hinweise auf den Inhalt dort véllig fehlen - solche
Schwierigkeiten bei dem EvPhil der Manichder und dem von der Pistis Sophia vorausgesetzten
EvPhil nicht. Ja, in diesem Fall konnte der bezeugte bzw. vorausgesetzte Zusammenhang mit dem

1 Der Grundstock und das Geriist der Einleitung zu diesem Buch ist identisch mit der Einleitung zu meiner Ubersetzung des
EvPhil aus dem Jahre 1987 (siche: Schneemelcher 1987: 148-154). An den Anderungen, Ausl gen, Erginzungen etc. ist sowohl der
in der Zwischenzeit erreichte Erkenntniszuwachs als auch die Modifikation der Gesamtperspektive leicht ablesbar.

2 pan. 26,132-3; Holl 1 292,13-293,1.

3 De receptione haereticorum; PG 86,1,21 C.
* De sectis 111,2; PG 86,1,1213 C.

5 Schmidt 1981: 44,14-47,8.

6
Vgl. Puech 1959: 194f.; Foerster 1969: 414f.
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Thomas-Evangelium eine Identifikation mit unserem EvPhil, das in der Handschrift ja unmittelbar
hinter dem Thomas-Evangelium steht, durchaus empfehlen. MuB3 man also in dem EvPhil der
"Gnostiker" des Epiphanius ein zweites, von unserem ganz verschiedenes EvPhil sehen? Soll man
iiberhaupt, wie immer man die anderen Zeugnisse zuordnet, mit zwei EvvPhil rechnen?

Entgegen der eigenen frilheren Ansicht in dieser Angelegenheit und entgegen einer
deutlichen Tendenz in der Forschung méchte ich die Frage nicht mehr ohne weiteres bejahen,
halte es vielmehr durchaus fiir moglich, daB es immer nur ein EvPhil gegeben hat und alle
Bezeugungen das uns bekannte meinen. Unser EvPhil hat einen so ausgeprigten eigenen
Charakter und ist von solcher Faszination, daB man sich schwer vorstellen kann, wie sich daneben
eine andere Schrift mit dem gleichen Titel hitte behaupten sollen. Aufierdem kommt gerade der
Topos, den das Epiphanius-Zitat behandelt, ndmlich der postmortale Aufstieg der Seele durch die
Archontensphiren, in unseren EvPhil tatsidchlich und auffillig haufig vor (## 49. 59. 6lc.d. 63a.
67d. 77. 97. 106. 107a.b. 127a). Es wire also durchaus verstandlich, wenn die "Gnostiker" das
vorliegende EvPhil durch einen Passus, der diesen Topos auch direkt in ihrem Sinne behandelt,
erginzt hitten. Und es wire wiederum keineswegs ein Zufall, da8 in der Bestreitung ihrer
Ketzerei gerade dieser spezifische Passus als entlarvendes Zitat herausgegriffen worden wire.
Derartige "Ergdnzungen" sind iibrigens aus der Textgeschichte anderer Schriften wohlbekannt und
tangieren keineswegs die Identitdt einer Schrift.

Die zur Textgattung des vorliegenden EvPhil nicht stimmende Eingangswendung "Der Herr
hat mir geoffenbart" mag mit einer gewissen Geschichte, die auch dieses Zitat selbst gehabt hat,
zusammenhingen. Das Zitat liegt ja wohl in einer doppelten Rahmung vor: Epiphanius zitiert
einen Gewihrsmann, und dessen Text ist es, der das Zitat aus dem EvPhil enthielt. Auch ist die
Abgrenzung des Zitats am Ende problematisch und wird in der Forschung verschieden
vorgenommen. Da nun fiir den direkten und indirekten Benutzer des EvPhil dieser Text die von
Philippus mitgeteilten Lehren Jesu enthélt, wire es nicht zu verwunderlich, wenn aus einem "Es
steht geschrieben im Evangelium des Philippus die Offenbarung des Herrn" usw. das vorliegende
"(Philippus sagt in seinem Evangelium:) * Der Herr hat mir geoffenbart™ " usw. geworden wire.
Diese Erwigung gilt allerdings nur unter der Voraussetzung, da8 das "mir" der Eingangswendung
iiberhaupt auf Philippus zu beziehen ist, was fiir einen (wenn auch vielleicht sekundiren)
Bestandteil des wirklichen EvPhil alles andere als selbstverstandlich ist.

Das wirklich vorhandene EvPhil, um dessen Neuausgabe und Kommentierung es uns hier
nun geht, ist nur in koptischer Ubersetzung iiberliefert und auch nur in einer einzigen Kopie.
Diese findet sich unmittelbar hinter derjenigen des Thomas-Evangeliums in dem jetzt als Nr. II
gezihlten Codex der Kairoer Sammlung von Nag Hammadi-Papyri (Coptic Museum, Department
of Manuscripts, inv. 10544). Dies ist ein einlagiger, nebst seinem Schafsledereinband auf uns
gekommener, Papyruscodex (GroBe 28,4 x 15,8 cm), der keine originale Paginierung besitzt. Nach
der in der Forschung iiblich gewordenen, nur die beschriebenen Seiten beriicksichtigenden
Seitenzahlung steht das EvPhil auf den Seiten 51 (Zeile 29) bis 86 (Zeile 19). Wie im ganzen
Codex sind auch die Seiten unseres Textes mit einer Kolumne, die keinerlei Gliederung, Beiwerk
oder Verzierung aufweist, beschrieben. Die Herstellungszeit des Codex, die als terminus post quem
non fir die Abfassung des EvPhil von Bedeutung ist, kann nicht direkt (mit Hilfe zufallig
mitiiberlieferter und datierter Urkunden) bestimmt werden; denn der Einband von Codex II
gehort zu den dreien, in denen sich keine (der Versteifung der Deckel dienende)
Papyrusmakulatur mehr befand. Aber aus den Zeitangaben, die sich auf Urkunden aus den
ibrigen acht Einbinden der Codices der Nag Hammadi-Sammlung finden - die drei wichtigsten
stammen aus dem Einband von Codex VII -, darf man wohl auch fiir unseren Codex (und somit
fir die vorliegende koptische Kopie des EvPhil) eine Entstehung in der ersten Hilfte des vierten
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Jahrhunderts folgern, zumal dem auch die palidographische Veranschlagung des Codex II
entspricht- . . L L

Die uns im Nag Hammadi-Codex II erhaltene Kopie ist auch nicht in der Lage, uns das
EvPhil in unversehrter Gestalt zu prasentieren. Auch wenn die Kopie noch so sorgfaltig ausgefiihrt
ist, so kommen doch mehr oder weniger typische Versehen vor, die weder der Kopist noch ein
Korrektor bemerkt hat und also unverbessert stehengeblieben sind. Der eigentliche Mangel dieses
unseres einzigen Textzeugen besteht jedoch ganz duBerlich darin, daB die Papyrusblitter, die den
Text enthalten, am oberen, besonders aber am unteren Rand nach der Mitte der Schrift hin an
Umfang zunehmende, nach dem Ende hin wieder abnehmende Beschidigungen aufweisen. Die
dadurch entstandenen Textliicken sind zwar soweit, wie es - auf der Basis der Bemiihungen einer
ganzen Forschergeneration - mit Sicherheit oder Wahrscheinlichkeit moglich ist, ergéanzt worden.
Aber es bleiben eben Liicken, die der Wiederherstellung trotzen.

Die Sprache, also die Spielart des Koptischen, in der unsere Kopie des EvPhil geschrieben7
ist, ist ein stark regional gefirbtes oberdgyptisches Sahidisch. Und von dieser Sprache ist im
hiesigen Kommentar zum EvPhil im Sinne angewandter Linguistik viel die Rede. Aber sie hier in
der allgemeinen Einleitung des ndheren zu beschreiben, wie es noch im Rahmen der Ausgabe von
LibThom (fiir dessen Sprache) sinnvoll war, diirfte nicht mehr dem inzwischen erreichten Stand
der Wissenschaft entsprechen. Denn in einer ganzen Reihe bahnbrechender Arbeiten hat W.-P.
Funk die Sprache der Nag Hammadi-Texte zu einem relativ selbstindigen Forschungsfeld und
Untersuchungsgegenstand gemacht. Diese Arbeiten implizieren nun auch eine moderne
linguistische Beschreibung und Analyse der Sprache der EvPhil. Und im Rahmen des von ihm
entworfenen "Koordinatensystems" fiir das Sahidisch der Nag Hammadi-Texte findet sich die
spezifische Spr;achform des EvPhil klar definiert. Funks Aufarbeitung und Erklirung der
Einzelziige der Sprache des EvPhil ist enthalten in einer umfangreichen, ganz neue MaBstibe
fordernden und setzenden Deskription der Sprache des gesamten Codex II im Rahmen der
Einleitung von Painchauds Ausgabe der Titellosen Schrift iber den Ursprung der Welt (UW).2
Zwar liegt da (natiirlich) ein gewisser Schwerpunkt auf der Sprache von UW und werden auch
die sprachlichen Phinomene nicht gleichmaBig behandelt, aber es ergibt sich auch fiir die anderen
Schriften des Codex II, und eben auch fiir das EvPhil, ein klares, rundes Bild. Die Definition kann
man eher den anderen beiden Beitrigen entnehmen.® Sie ergibt sich aus einer Art von Hierarchie:
Der Codex II mit all den in ihm enthaltenen Schriften gehort zur Kategorie des oberagyptisch
beeinfluBten Sahidisch. Innerhalb der Schriften des Codex II 148t sich, was die Einzelheiten der
oberagyptisch bestimmten Deviationen betrifft, ein Unterschied machen zwischen der ersten und
letzten Schrift einerseits (also: AJ und LibThom) und der Zentralgruppe (also: EvThom, EvPhil,
HA, UW und ExAn) andererseits. Und schlieBlich hebt sich die Sprache von EvPhil aus diesem
Zentralcorpus von Codex II noch einmal heraus, vor allem dadurch, daB sie sich stirker vom
(Standard-)Sahidischen entfernt als die anderen Texte dieser Gruppe. Wenn nun auch fiir die
Gesamtheit des Phinomens und die Einzelheiten von alledem hiermit auf Funks Arbeiten zu
verweisen ist, so ist es vielleicht doch nicht iiberfliissig, einige besonders auffillige Ziige der
Sprache des EvPhil zu unterstreichen. Da wire zunichst einmal die durchgehende Hori-Schwiche

7 Also auch die Orthographie spielt eine wichtige Rolle.
® Funk bei Painchaud 1995: 29-68.

% Funk 1993; und Funk 1995.
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zu nennen. Das 2 als das Schriftzeichen fiir den (offenbar schwachen) h-Laut wird oft, besonders
am Anfang eines (grammatischen) Wortes, nicht geschrieben.! Z. B. erscheint der unbestimmte
Pluralartikel, der in der hier vorliegenden Abart des Sahidischen "normalerweise” 2N- heiBt,
mehrmals in der Gestalt N-. Und es ist nur als die andere Seite derselben Sache zu verstehen,
wenn das Zeichen 2 auch geschrieben wird, wo es iiberhaupt nicht hingehort. Ein weiteres, schon
wohlbekanntes und den gesamten Codex II betreffendes, Phinomen ist ja das Verschwinden des
N vor oy (und gelegentlich sogar auch vor e1). Vgl. z. B. oyoe 19 nim fiir Novyoe 1@ nim in
p- 58,22 (bzw. e 1w fiir Ne 10T in p. 54,9). Funk hat aber nun endlich eine plausible Erklirung
dafiir gefunden. Die Sache hingt mit dem Gesamtkomplex von Assimilation und Haplographie
zusammen, wobei man sich vor Augen halten muf, daB die Assimilation im Codex II, und
insbesondere im EvPhil, iiber das gewohnte MaB weit hinaus geht. Nach Funk erklért sich der
"Wegfall" des vor oy erwarteten N so, daB das /n/ zunichst zu /w/ assimiliert wird und das
resultiernde /ww/ (bzw. /uw/) dann, wie bei dieser Konstellation tiblich, haplographisch geschrieben
wird."! Eine Vollassimilation der nota relationis N- gibt es iibrigens in # 8la auch vor /p/. Und
einfache Haplographie geschieht gelegentlich auch bei dem vorderen Glide /j/ (vgl. die Schreibung
von 2 1ax "nebst Spiegel" statt 21 ei1ax in # 75'%). In den Kontext von Assimilation mit
folgender Haplographie darf man nun vielleicht auch die rétselhafte Erscheinung einordnen, daB
im EvPhil die affirmative Existenzaussage, mit dem Indefinitpronomen oyx "einer" als Subjekt,
statt oyN oya nur oya geschrieben wird (# 67e [p. 67,23]; # 77 [p. 70,7£]"®): fwn.wa/ wird erst
zu fww.wa/, und das nun dreifache /w/ wird nur ein einziges Mal geschrieben. Hervorhebenswert
an der Sprache des EvPhil ist weiterhin eine relativ hiufige »-Einfirbung beim II. Prisens und
in einem Fall sogar wahrscheinlich beim kurzen Konditionalis (# 108). Der letzte Punkt dieser
kleinen Aufstellung von herausragenden Besonderheiten betrifft eine Erscheinung der Semantik.
Bei dem fiinfmal vorkommenden Ausdruck nMa THPYq (## 25. 40b. 110a. 116b. 123c) ist die
Bedeutung des Elements ma ("Ort") so vollstindig neutralisiert, daB der Ausdruck praktisch =
nTHPq ist und ganz allgemein nur "alles” bedeutet.!* (Vgl. im iibrigen zu den Einzelheiten des
hier Hervorgehobenen sowie zu den sonstigen sprachlichen Besonderheiten den Apparat der
Textausgabe, den Kommentar und vor allem natiirlich den Index, in dem das alles aufgearbeitet
ist.)

Die uns in einer Kopie erhaltene koptische Fassung des EvPhil diirfte - wie es fir die
koptische Literatur die Regel ist - eine Ubersetzung aus dem Griechischen darstellen. Und das
Griechische ist dann wohl auch als die Ursprache, in der das EvPhil abgefat worden ist,
anzusehen. Wieviel Zeit zwischen der Abfassung dieses griechischen Originals und der Entstehung
unseres Textzeugen liegt, kann man nur schitzen. Der einzige Richtpunkt auf der anderen Seite,
der terminus ante quem non, ist die Wirksamkeit des christlichen Lehrers und Schulhauptes
Valentinus (etwa 138-158 in Rom) und das Aufkommen der nach ihm genannten gnostischen

10 11 einzelnen kann es natiirlich strittig sein, wo und ob man dieses allgemeine Phinomen in Ansatz bringen darf, z. B. ob
in p. 58,13 und p. 83,12 die mit bloBem - geschriebene Priposition jeweils ein 2 2\.- meint.

1 ygl. Funk bei Painchaud 1995: 51-54.
12 Und vgl. dazu Funk bei Painchaud 1995: 38.
13 Dasselbe Phanomen gibt es innerhalb von Codex II auch noch in UW p. 107,36/108,1.

14 Diese Erscheinung findet sich auBerhalb des EvPhil z. B. auch NHC VI p. 59,19; 74,23 (Hinweis von W.-P. Funk).
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Richtung des Valentinianismus, weil das EvPhil namlich eindeutig valentinianische Vorstellungen

d Begriffe enthilt. Da deren Charakter und dic Art, wie sie erscheinen, eine gewisse
;n twicklung der valentinianischen Schule vorauszusetzen scheinen, wird man aber fiir die
mr:,m;aBliche Abfassungszeit nicht zu nahe an der Zeit des Valentinus selbst bleiben diirfen. Aber
Isenbergs Datierung auf die zweite Hiilfte des 3. Jahrhunderts dﬁrf?e doch um ein knappes
Jahrhundert zu spat liegen. Die iltere und Ylel gcﬁuBer(e ‘Answht,- die das EvPhil noch im 2.
Jahrhundert abgefaBt sein 1aBt, dirfte erheblich wahrscheinlicher sein.

Die Bestimmung des Abfassungsortes ist noch schwieriger. Die klarsten und meisten
Indizien weisen nach Syrien. Es sind dies vor allem das Interesse an syrischen Wortern bzw.
syrische Etymologien (## 19. 47. 53); Isenberg nennt dariiber hinaus noch sowohl die
Verwandtschaft mit &stlicher Sakramentspraxis und Sakramentskatechese als auch das Eintreten
fiir enkratitische Ethik. Hinzu kommt schlieBlich noch der mehrschichtige Zusammenhang mit dem
sicher in Syrien beheimateten Thomas-Evangelium. Wenn die syrische "Spur” stimmt, dann ist
aber Ostsyrien, d. h. ein echt zweisprachiges Milieu wie in Edessa (Layton), eher in Betracht zu
zichen als einfach die Gegend um Antiochia herum in Westsyrien (so z. B. Krause).

Was fiir eine Art von Text das EvPhil seinem Wesen nach eigentlich reprisentiert, das ist,
bzw. es war lange Zeit hindurch, durchaus umstritten. Es geht dabei allerdings im wesentlichen
um eine einfache Alternative. Der im Zusammenhang mit der ersten Ubersetzung vertretenen
Auffassung, daB der Text Sammlungscharakter habe und so etwas wie ein Florilegium sei, wurde
sogleich die Behauptung eines fortlaufenden Textzusammenhangs im EvPhil entgegengestellt; so
ist nach Krause das EvPhil "eine Abhandlung, die verschiedenes Material, darunter auch
Spruchmaterial, benutzt","” nach Gaffron "eine Lehr- und Mahnschrift, die in lockerer Abfolge und
ohne streng thematische Bindung in der Durchfiihrung die gnostische Botschaft in den
verschiedensten Redeformen darbietet."'® Es sieht jetzt aber so aus, als habe sich im Laufe der
weiteren Arbeit an der ErschlieBung des EvPhil (besonders Isenberg, Layton) die Auffassung vom
Florilegiums- bzw. Anthologiecharakter des Textes bestitigt und als sei sie bereits im Begriff, sich
allgemein durchzusetzen. Isenberg und Layton verweisen dabei - wie vor ihnen schon Wilson - auf
die Excerpta ex Theodoto des Clemens von Alexandria als die nichste formale Parallele.

Die Entdeckung bzw. Behauptung, daB das EvPhil ein Florilegium oder eine Sammlung von
Exzerpten sei, war von Anfang an verbunden mit der Einfiihrung einer Durchnumerierung der 127
als voneinander unabhingig erkannten Texteinheiten. Diese alte Paragraphen-Einteilung (von #
1 - # 127), die weithin libernommen worden ist, auch von Forschern, die die dahinter stehende
Anthologie-These gar nicht teilen, ist im Prinzip auch hier beibehalten worden. Das Problem dabei
war, daB in der Erkenntnis der Zisuren zwischen den einzelnen Exzerpten im Laufe der Arbeit
am EvPhil - bis in die letzte Phase der Ausarbeitung dieses Buches hinein - nicht unerhebliche
Fortschritte (gegeniiber dem ersten Entwurf) erzielt worden sind. Und es ist nichts Geringeres als
das sachliche Verstindnis der EvPhil iiberhaupt, das von der exegetischen Erkenntnis abhingt,
welche Sitze und wie viele hier eine hohere Texteinheit bilden und wo genau die nichste beginnt,
d. h. an welcher Stelle eine Satzzdsur mit einer Textzisur zusammenfillt, und zwar auch etwa,
wenn von demselben Sachverhalt wie bisher - aber eben unter einem abrupt gednderten
Gesichtspunkt - weiterhin die Rede ist. Wenn sich nun der Fortschritt der Erkenntnis hier nur auf
die exaktere Bestimmung des Beginns oder Endes eines Exzerpts bezieht, bringt das fiir die

15 1971; 02,

16 1969: 220,
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Zihlung selbst keine Probleme. Es gibt aber eine ganze Anzahl von Féllen, wo die eindringendere
Exegese gezeigt hat, dal ein Textstiick, das urspriinglich als eine Sinneinheit angesehen wordep
war, in Wirklichkeit aus mehreren besteht (vgl. z. B. die befreiende Teilung von # 26). Das einzig
Logische wire also eine jeweils ganz neue Paragraphen-Einteilung.!” Um jedoch die Verwirrung,
die das mit sich bringen miiBite, zu vermeiden, bin ich auch hier bei dem Notbehelf geblieben, die
betroffenen Paragraphen in ab,c, etc. "aufzuspalten”.

Was in diesem Florilegium gesammelt worden ist, sind teils kiirzere, teils lingere
theologische Aussagen zu Fragen der Sakramente und der Ethik. Sie stehen unvermittelt, oder nur
durch Ideenassoziation bzw. StichwortanschluB verbunden, nebeneinander, gelegentlich sogar ohne
expliziten Bezugspunkt, und représentieren ihrerseits ganz verschiedene Textsorten mit ihrep
verschiedenen Stilen: Aphorismus, Logion, Vergleich, Bildwort, Gleichnis, Parinese, Polemik,
Exegese, Predigt, Abhandlung. Dabei scheint nicht selten urspriinglich und sachlich
Zusammengehoriges - aus welchen Griinden auch immer'® - auseinandergerissen zu sein. Wie
weit das literarische Feld war, auf dem diese "Bliten gepfliickt" worden sind, ist zunichst
unbekannt. Was nun Isenberg zu dieser Frage erwogen hat, namlich daB es durchaus méglich ist,
daB alle diese Exzerpte blo aus einem einzigen Werk stammen, das dann eine umfangreiche
christlich-gnostische Sakramentskatechese gewesen sein miiite, so ist das fiir mich im Laufe der
Arbeit an diesem Buch von einer Grenzhypothese zu einer wirklich plausiblen und
erprobenswerten Annahme geworden. Ubrigens darf weder der Anthologie- oder Exzerptcharakter
unseres Textes noch die "Unordnung" seiner Stiicke dariiber hinwegtauschen, daB8 ein ganz
bestimmter unverwechselbarer, von der Kiihnheit der Bilder und Metaphern lebender Geist und
ein Zug von Gr68e in dem Geheimnisvollen und der Ritselhaftigkeit seiner Aussagen das Ganze
durchwaltet und bestimmt.!® Sonst wire es wohl auch kaum dazu gekommen, daB man diesen Text
sehr bald als ein Evangelium ansah.

Dieses Verstindnis der vorliegenden Anthologie als Evangelium, als Heilslehre von Jesus.
Christus, und zwar nach Philippus, findet allerdings nur im Untertitel seinen Ausdruck - also
weder im Incipit noch irgendwo sonst im Rahmen und schon gar nicht im Corpus selbst. Und
dieser Untertitel ist auch nicht einmal so deutlich vom Text abgesetzt, wie es die anderen Titel
der Schriften, die sich in demselben Codex finden, sind; es sieht vielmehr so aus, als sei er erst
nachtriaglich vom Schreiber des Codex hier eingefiigt worden. Aber dafiir gibt es viele
Erkliarungsmoglichkeiten. Und daB etwa erst der Schreiber dieser koptischen Kopie den Text zum
Philippus-Evangelium gemacht hitte, ist wohl die unwahrscheinlichste. Unmittelbar hinter dem
Thomas-Evangelium stehend, mit dem - nach den Bezeugungen - das Philippus-Evangelium eine
gemeinsame Uberlieferungsgeschichte gehabt haben muB, diirfte unser Text von vornherein als
"Evangelium nach Philippus" vom Kopisten des Codex II abgeschrieben worden sein. Wie lange
oder wie bald nach seiner Konzipierung unser Florilegium im Verstindnis seiner Benutzer zum
Philippus-Evangelium geworden ist, ist unbekannt. Jedoch ist diese Behauptung nur sinnvoll unter
der Voraussetzung, die fir mich jetzt weit davon entfernt ist, selbstverstindlich zu sein, dal der
Schopfer unseres Textes selbst, also der Exzerpist oder Kompilator, sein Werk noch nicht so

v Layton fiihrt iibrigens eine solche ein, zihlt allerdings nur 106 Exzerpte, wihrend es m. E. viel mehr, und jedenfalls nicht
weniger als 175 sind.

18 Isenberg hilt es fiir Absicht des Kompilators.

19 Und zwar ist es, wie mir dann bei der konkreten Exegese des EvPhil immer deutlicher geworden ist, derselbe oder ein sehr
ahnlicher Geist, wie er auch die NH-Schrift mit dem Titel "Die Interpretation der Gnosis" (NHC XI,1) durchwaltet.
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n hat, sondern als das, was es wirklich ist, namlich als ein - vielleicht einfach privates -
rot. Bei solcher Betrachtung diirfte es dann die nachstgelegene Annahme sein, daBl das Neu-
Exzetgn'dnis des Textes unmittelbar mit seiner "Verofientlichung" und allgemeinen Verbreitung
Versmmenhéngt, so daB man sagen konnte: Was immer er vorher gewesen ist, verbreitet wurde
ZusaIs "Evangelium nach Philippus”. Ermoglicht wurde die Deutung bzw. die Aufnahme dieses
° ies als Evangelium dadurch, daB ja eine ganz stattliche Anzahl der Exzerpte” von Jesus bzw.
3::: Christus bzw. von dem Herrn bzw. von "ihm" als dem Heilbringer handeln, sei es, daB direkt
Herrenworte (bekannte oder unbekannte) zitiert werden, sei es, dal von ihm erzahlt oder iber
ihn reflektiert wird. Im Bereich apokrypher Literatur ist ja die Bezeichnung "Evangelium" auch
keineswegs auf die Textgattung, die im Neuen Testament so heiBt, beschriankt. Und auBlerdem
wird man den Verdacht nicht los, da auch die Analogie zum Thomas-Evangelium, wie relativ und
begrenzt man sie auch einschitzen mag, eine Rolle gespielt hat.
DaB dieser als Evangelium verstandene Text dem Philippus zugeschrieben worden ist, hangt
sicher damit zusammen, daB dies der einzige im Text namentlich, wenn auch nur einmal (# 91)
genannte Apostel ist. Das wiirde fiir eine sekunddre Zuschreibung auch ausreichen; im
kanonischen Matthius-Evangelium z. B. kommt Matthidus auch nicht viel ofter vor. Dieser
Philippus wiederum, auf den die im Text enthaltene Lehre zuriickgefiihrt wird, ist nicht irgendein
bloBer Name oder neutestamentlicher Schatten, sondern die diesen Namen tragende komplexe und
attraktive Gestalt der friihchristlichen Tradition, sei es, daB8 hier die beiden neutestamentlichen
Gestalten, der Jiinger und Apostel Philippus einerseits und der Evangelist Philippus andererseits,
sekundir zusammengewachsen sind, sei es, daB die Tradition sozusagen am Neuen Testament
vorbeigeflossen ist und die im Neuen Testament vorliegende kiinstliche Aufspaltung ein und
derselben historisch bedeutsamen und sagenbildenden Gestalt einfach unberiicksichtigt bleibt.
Neben die lange bekannten Zeugnisse dieser Philippustradition (Philippus-Erzihlungen der
Apostelgeschichte, Philippus als Dialogpartner im Johannes-Evangelium, Philippus-Akten) tritt als
neuer wichtiger, die Bedeutung dieser Gestalt und die relative Unabhéngigkeit ihrer Tradition vom
Neuen Testament bestitigender und unterstreichender Zeuge jetzt der sogenannte "Brief des
Petrus an Philippus" (NHC VIII,2).! Wenn man die Zuweisung unseres Textes an Philippus so
in dieser groBeren Perspektive der Philippustradition sieht, kann sich schon von vornherein die
Erwigung aufdriangen, ob nicht, auch ohne dafl der Name Philippus fillt, in unserem Text dem
damaligen Benutzer als solches wohl erkennbares und die Zuweisung bestitigendes Gut der
Philippustradition enthalten ist. Dieser zunichst ganz allgemeine Verdacht hat sich ja nun auf dem
exegetischen Weg durch das EvPhil verstirkt und schlieBlich zu der Arbeitshypothese gefiihrt,
die als Quelle des EvPhil (in bloBer Konkretisierung der Vorstellung Isenbergs von den
Taufkatechesen) mit "imaginaren" (namlich alten und verlorengegangenen) Philippus-Akten rechnet,

verstandel

8 B ## 5. 9ab.cdee. 17c. 18. 19. 20. 21. 23b. 26a. 32. 34b. 46. 47. 53. 54. 55b. 57. 68. 69a.d.e. 70. 72a.b.c. 81a.b. 82a.b. 83b.
9. 93b. 97.

2 . . " . " . .
1 Es sei wenigstens am Rande erwihnt, daB es mir so vorkommt, als kdnnte sich bei "globaler' und konsequenter

Neubetrachtung aller alten Zeugnisse der Philippus-Tradition im Lichte der neuen tatsichlich ein faszinierendes neues Philippus-Bild
ergeben. Danach hiitte es iiberhaupt nur einen Jiinger und Apostel mit Namen Philippus gegeben. Das NT wire im Unrecht (gegeniiber
der spiiteren kirchlichen Tradition), wenn es - unabsichtlich wohl - diesen Jiinger in einen Apostel und einen Evangelisten "zweigeteilt"
hat. Auch scheint Philippus dann irgendwie ein Aupfenseiter gewesen zu sein. AuBer als Missionar war er wohl als Tdufer bekannt
("Philippus, der Taufer"). Und seine Taufe diirfte anderen (der Hauptgruppe um Petrus) als problematisch gegolten haben (vielleicht
Wegen einfacher Fortfiihrung des Johannes- und Jesusbrauches [ohne ein charakteristisches Neuverstindnis - nebst Modifikationen im
Yollzug - nach Ostern]). Man méchte schlieBlich sogar fragen, ob etwa dieser Philippus gar ein ehemaliger Johannes-Jiinger gewesen
ist. Vgl. tibrigens zu dieser ganzen Problematik jetzt Matthews 1993.
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deren Missionsreden der "Autor" des EvPhil exzerpiert hitte.”? Die so gewonnenen "Kerygmata"
des Philippus kénnten dann vom Exzerpisten von vornherein als das "Evangelium” des Philippyg
gemeint gewesen sein, und der Name des Philippus brauchte dieser Epitome iiberhaupt nicht erg¢
hinzugefiigt zu werden, sondern hinge wurzelhaft mit der Entstehung des Textes zusammen. Dy
nun diese alten Philippus-Akten gar nicht vorhanden sind, bleibt das alles freilich eine bloBe
Vorstellung. Es ist aber - in meinen Augen jedenfalls - eine solche, die fiir die praktische Exegese
des wirklich vorliegenden Textes des EvPhil auBerordentlich fruchtbar ist. Unter ihrer
Voraussetzung wird vieles bisher noch Dunkle ganz gut versténdlich. Dieser Punkt der "Einleitung"
gehort eigentlich auch gar nicht zu den Voraussetzungen der Arbeit am EvPhil. Vielmehr hat dag
hier Angedeutete seinen natiirlichen Ort in der Durchfiihrung derselben oder ist ein Teil vop
ihren Ergebnissen.?

Unser EvPhil reprasentiert eine ganz besondere Art des Christentums. Es ist ejp
gnostischer, und zwar ein valentinianischer Text: von -einem Valentinianer fiir Valentinianer ays
valentinianischem Textgut kompiliert,?* als Evangelium benutzt zunichst von valentinianischen
Gemeinden. Gleichwohl ist er nur in dem MaBe und Grade valentinianisch, wie es bei einem Text
solcher Sorte, also bei einer Exzerptsammlung oder Epitome, mdglich ist. Die Charakterisierung
des EvPhil als valentinianisch ergibt sich daraus, daB sich in ihm eindeutig valentinianische
Theologumena finden bzw. daB das Charakteristischste und sozusagen Profilbestimmende der sich
in ihm findenden Lehren und Vorstellungen valentinianisch ist. Neben einer Fiille von
Anspielungen im ganzen EvPhil enthalten die Paragraphen 26b. 61a.b. 67b.c deutlich die spezifisch
valentinianische Lehre von dem Soter als dem Briutigam der unteren Sophia und den Engeln des
Soter als den Briutigamen der Spermata der unteren Sophia. Eine Beweisstelle fiir
valentinianischen Ursprung ist weiter # 39, wo es um den valentinianischen Namen fiir die untere
Sophia: "Achamoth" geht. In # 125a wird die valentinianische Anschauung von der relativen
Erl6sung des bloB Psychischen vertreten. Mehrfach ist - mehr oder weniger deutlich - von dem
Mysterium des Brautgemachs die Rede (## 66. 68. 74. 76a.b.c.d. 98). Ein solches Mysterium ist
sogar nur fiir die valentinianische Schule der Marcosier bezeugt,”® wenngleich wohl auch fiir
andere Valentinianer vorauszusetzen. Neben diesen Kardinalstellen fiir valentinianische Herkunft
gibt es noch viele andere Stiicke, die erst bei valentinianischer Interpretation Farbe gewinnen.
Wiewohl also von valentinianischem Charakter, 148t sich das EvPhil aber (seiner Natur gemafB)
nicht auf eine bestimmte valentinianische Schule zuriickfiihren und festlegen. Auch missen nicht
alle gnostischen Elemente, die sich in ihm finden, valentinianisch sein. Man hat vielmehr von
vornherein damit zu rechnen, daB auch Gedankengut anderer gnostischer Richtungen in das
EvPhil eingeflossen ist, wie es ja auch sehr bald von nicht-valentinianischen Gnostikern gebraucht
werden konnte.

Trotz seines gnostisch-valentinianischen Gesamtcharakters gibt es im EvPhil aber vieles, was

22 vgl. Schenke 1994: 136.

2 Dieselbe Sache kommt iibrigens unter dem Gesichtspunkt des Ziels, das der Kommentar verfolgt, unten (S. 11f)) noch einmal
zur Sprache.

2 Wenn dieses Textgut Philippus-Akten waren, dann miiBten also diese bereits distinktiv valentinianisch redigiert gewesen sein.

k] Vgl. Irendus adv. haer. I 21,3; und dazu Bousset 1907: 315-318.
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zifisch gnostisch und nicht spezifisch valentinianisch ist. Und das betrifft auch weitaus die
spere Menge des in ihm enthaltenen Gutes. Es sind dies zum einen wirklich nicht-
! tinianische Stoffe, zum anderen Anschauungen und Praktiken, in denen sich die Valentinianer
V?l?: von der werdenden GroBkirche unterschieden. Von besonderer Wichtigkeit ist das EvPhil
f“cdieser Perspektive fiir die Uberlieferung und Anwendung der Herrenworte, fiir die Rede in
l\rzlcrg]eichen und Gleichnissen und iiberhaupt fiir die katechetische Tradition und Praxis der friihen

nicht spe

Christenheit.” . . . . . . .
Schon wegen des literarischen Genus, das das EvPhil représentiert, ist es nicht moglich -

wenigstens nicht ohne weiteres - eine Zus.ammenfassu'ng seines Inhalts zu geben. Gﬁnzlich
ausgeschlossen aber ist es, etwa eine Theologie des EvPhil aus dem Text zu erheben. Wozu sich
sein Inhalt anbietet, ist vielmehr, daB man jedes Exzerpt methodisch fiir sich nimmt und seinen
Sinn im Vergleich mit dhnlichen Aussagen in- und auBierhalb des EvPhil zu ermitteln trachtet.
Dabei ergeben sich dann auch partielle formale oder thematische Zusammenhiénge innerhalb des
EvPhil. So gehoren nach Isenberg z. B. die ## 77. 106. 107a.b. 63a.b.c.d.. 64 urspriinglich, und
zwar in dieser Reihenfolge, zusammen; ebenso die ## 99c. 45 und die ## 51. 80.

In einem sehr. allgemeinen Sinn kann man den Inhalt des EvPhil natiirlich mit Hilfe
bestimmter, stindig wiederkehrender Hauptthemen erfassen und bezeichnen. Haufig sind zunéchst
die Erorterungen iiber Adam und das Paradies.”’ Auch Spekulationen iiber die (Differenz der)
Akte des Schaffens und Zeugens kehren sténdig wieder.” Theologisch besonders bemerkenswert
ist das eschatologische Motiv vom Zerreifien des Tempelvorhangs.” Interessant sind natiirlich auch
die vielen Exzerpte, die auf verschiedenen Bedeutungsebenen von Braut, Briutigam und
Brautgemach handeln,® und die, in denen es um die Sakramente geht, nimlich um Taufe,
Salbung, Eucharistie, Erlésung und das Mysterium des Brautgemachs.>! Das Verhiltnis der
Sakramente untereinander ist tbrigens nicht klar. So nimmt Gaffron Taufe und Salbung zusammen
und versteht nur sie als Initiationsritus, wihrend er das Mysterium des Brautgemachs, dessen
Anfang wiederum der Ritus der Erlsung sei, als Sterbesakrament deutet. Isenberg hingegen halt
es fiir wahrscheinlicher, daB all die genannten Sakramente nur fiinf verschiedene Stufen eines
komplexen Initiationsrituals sind, auch wenn wir iiber den Vollzug (die "Vehikel") von Akt 4 und

2% An das fiir EvPhil offenbar wichtige Motiv der Uberlegenheit des schwachen Menschen iiber die starken Tiere und die
Notwendigkeit ihrer Beherrschung (bes. in ## 40a.b) kann sich iibrigens die Frage kniipfen, ob nicht auch noch eine andere, und zwar
platonisch-philosophische Tradition mit im Spiel ist, und zwar in einem hoheren MaBe als es auf der Textoberfliche erscheint. Der
Ausgangspunkt dieser fiir mich ziemlich neuen Fragestellung ist die Parallele in Platons Staat IX (am Ende des Stiickes, das Codex
VI bietet). Die Erkenntnis, daB hier ein platonisches Motiv vorliegt, verdanke ich der Lektiire des Manuskripts eines Kommentars zum
EvThom von P. Schiingel, speziell zum Léwen-Paragraphen # 7.

7 g 13. 14a.b. 15. 28. 41. 42a.b. 71. 78. 79. 80. 83a.b. 84. 92. 94a.b.

= ## 1. 29. 41. 84. 86. 99a.b.c. 102a.b.c. 120. 121a.b.

® Das ZerreiBen des Tempelvorhangs gilt als die entscheidende (eschatologische) Heilswirkung von Tod/Kreuzigung/Kreuz
Christi. Der Vorhang des Tempels in Jerusalem symbolisiert dabei den Vorhang des himmlischen Tempels (= Brautgemach =
Pleroma). Und das alles wiirde besonders plausibel von einer Form oder Deutung der Passionsgeschichte aus, wonach ihr urspriingliches
Ende oder aber ihr Hohepunkt schon mit Mk 15,38 gegegeben war.

% Vor allem ## 31. 61a.b. 67b.c. 74. 82a.b. 122a.b.c.d; aber auch ## 60a.b. 66. 68. 73. 76a.b.c.d. 77. 79. 80. 87. 95. 98. 102a.c.
103. 125a. 126¢. 127a. ’

3
Vs 24.25. 43a.b. 59. 66. 67b.c.d.c. 68. 74. 75. T6a.b.c.d. 90a.b. 92. 95a.b. 97. 98. 100. 101. 108. 109a. 111a.b. 122a.b.c.d. 125b.
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S wenig Sicheres erfahren.

Die Aufschlisselung des Inhalts von EvPhil von seinen Hauptthemen her kann noch
wesentlich verfeinert werden. So stellt Layton seiner Ubersetzung des EvPhil einen Index von
nicht weniger als 45 Schlisselbegriffen und Themen voran. Bei solchem Herangehen ist es dann
sogar moglich, die wesentlichen Ideen des EvPhil systematisch zusammenzufassen, wie es Isenberg
in seiner "Introduction" iiberzeugend demonstriert, wobei er als Abschnittsiiberschriften wahlt:
Tiere, Freie Minner und Jungfrauen; Brautgemach; Sakramente; Analogien und Parabeln;
Biblische Anspielungen.

Was den forschungsgeschichtlichen Aspekt der Arbeit am EvPhil anbelangt, so kommt dieser
notwendigerweise im Kommentar so ausfiihrlich zur Sprache, da ich hier im Rahmen der
Einleitung auf eine eigentliche Darstellung dieser Geschichte verzichten méchte. Solches kann man
mit umso besserem Gewissen ausklammern, als der Leser das hier vielleicht Vermifite in der (zum
Druck vorbereiteten) Dissertation von M. Turner finden wird (Turner 1994: 13-68). Gleichwohl
liegt mir daran, aus diesem Weg der Forschung einige Meilensteine herauszuheben. Sein Anfang
liegt in der "Steinzeit" der Nag Hammadi-Forschung, wo es noch keinen ungehinderten Zugang
zu den Originalen gab. Deshalb war die Basis der ersten Arbeiten zum EvPhil ganz und gar
unvollkommen, ndmlich die alte einbandige und phantomartige Faksimile-Ausgabe von Pahor
Labib aus dem Jahre 1956. Als friihe wichtige Meilensteine sind zwei Rezensionen anzusehen, die
von Krause (1964) zu der Textausgabe von Till (1963) [Krause war damals der einzige, der in
Kairo direkten Zugang zu den Nag Hammadi-Papyri hatte; und so konnte er Tills Lesungen des
Faksimiles nach dem Original verbessern] und die von Barns (1963) zu dem Kommentar von
Wilson (1962). Ubrigens ist mit diesem friihen und einzigen Beitrag von Barns zur Erforschung
des EvPhil die Ubersetzung von de Cantanzaro in Zusammenhang zu sehen. Barns und de
Catanzaro "hingen" dhnlich "zusammen" wie Till und Wilson.3? Die Wegscheide zwischen Vorzeit
und Neuzeit in der Arbeit(smoglichkeit) am EvPhil ist markiert durch das Erscheinen der
Faksimile-Ausgabe des Codex II vom Jahre 1974 bzw. durch die Arbeit des Internationalen
Komitees (und seiner zahlreichen Helfer vom CGLib-Project des Institute for Antiquity and
Christianity in Claremont, California), die zu ihr gefiihrt hat. Als ein Meilenstein aus der Spatzeit
diirfte Emmels systematische Auswertung alter Fotografien vom EvPhil gelten, die Dinge ans Licht
bringt, die in dem Original nicht mehr vorhanden sind (1977: 113f.) und worauf sich die Notiz
"read in photographs" im Apparat von Laytons Textausgabe bezieht. Diese Ausgabe Laytons selbst
gehort nicht mehr zum Weg, sondern ist so etwas wie sein Ende, oder fast sein Ende, jedenfalls
was von den beiden Aspekten der Text- und SacherschlieBung die reine TexterschlieBung
anbelangt. Dementsprechend enthilt ihr kritischer Apparat selbst so etwas wie eine
Forschungsgeschichte, insofern als Layton da mit allergroBter Gewissenhaftigkeit verzeichnet, von
wem und von wann welcher evidente, wahrscheinliche oder mégliche Beitrag zum Textverstandnis
stammt. Der durch diese Meilensteine markierte Weg selbst wird vielleicht ein wenig anschaulich,
wenn man einfach einmal alle dem EvPhil gewidmeten Dissertationen in chronologischer Ordnung
zusammenstellt. Das sieht dann so aus:

32 Bei de Catanzaro lautet der letzte Satz seiner Introductory Note: "He (the translator) has to thank Dr. J. W. B. Barns for
valuable help" (1962: 35). Und bei Barns findet man bei einem Verweis auf de Catanzaros Ubersetzung den Zusatz: "which in places
followed readings or interpretations suggested by myself" (1963: 497).
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* ¥ *

Was die folgende Textausgabe betrifft, so ist mir wesentlich zu bemerken, daB ich den allergroBten
Wert darauf gelegt habe, daB sie in dem, was wirklich an Text und Textresten erhalten ist,
vollkommen mit derjenigen von Layton ubereinstimmt, wie ja denn auch im Kommentar, wo die
Textgrundlage fiir die Exegese zu diskutieren ist, Layton der Hauptgesprichspartner ist. Diese
“Nahe" ist in mehr als einer Hinsicht sachlich begriindet. Zunichst einmal haben wir gleichzeitig
an unseren Editionen gearbeitet und unsere Lesungen, Deutungen und Meinungen schon in Kairo
vor dem Original ausgetauscht. Und dieser Austausch hat sich dann iiber die Jahre, meist
postalisch, aber auch persénlich in New Haven, fortgesetzt. So hat Layton mich auf allen Stufen
der Vorbereitung der Edition des Codex II an seiner Arbeit teilnehmen lassen. Eigentlich sollte
ja nun mein Text mit dem seinen hundertprozentig iibereinstimmen. So war er auch schon! Und
in Kleinigkeiten, wo unsere Manuskripte differierten (also in solchen Fragen wie, ob ein
Buchstabenrest eindeutig sei oder nicht und entsprechend mit oder ohne Punkt darunter zu
notieren sei), habe ich meinen Text an dem seinigen ausgerichtet, nicht zuletzt weil ich wuBite, daB
er mehrfach noch spiter in Kairo war, um solche Zweifelsfragen zu iiberpriifen. Wenn mein Text
schlieBlich nun doch, wenn auch nur in ganz wenigen Einzelfillen, von dem seinigen (wieder)
abweicht, so erklart sich das nur aus einer Art nachtriglicher Riickwirkung der Arbeit am
Kommentar auf die Textgrundlage. Auch andere, mehr duBerliche Unterschiede, némlich solche,
die die Textdarbietung betreffen (zum Beispiel Inhalt und Umfang des kritischen Apparats;
gelegentliche exempli gratia-Rekonstruktionen im Text selbst und nicht [nur] in den Anmerkungen),
begrinden und rechtfertigen sich aus dem Unterschied im Genus zwischen einer reinen
Textausgabe und einer solchen, die das Pendant eines ausfiihrlichen Kommentars ist.

* ¥ %

Das Ziel des Kommentars ist nichts Hoheres und nichts Geringeres als die Antwort auf die Frage:
"Verstehst du auch, was du liesest?" (Apg 8,30). Gleichwohl ist er nicht voraussetzungslos.
Wihrend der Beschiftigung mit dem EvPhil iiber die Jahre und wihrend der vorbereitenden
Sondierungen fiir dieses Buch hat sich meine Auffassung vom Wesen des EvPhil unter dem
EinfluB von Isenberg (und Layton) in zwei wesentlichen Punkten geindert bzw. konkretisiert. Der
erste ist, da, wenn das EvPhil schon ein Florilegium bzw. eine Anthologie ist, diese nicht
notwendig aus vielen Schriften zusammengetragen worden sein muB, sondern im wesentlichen auch
aus einer einzigen stammen kann. Der zweite Punkt ist praktisch nur die andere Seite von ein
und derselben Idee Isenbergs, nach dem diese Hauptquelle ein Text war, der dem Typ der
spiteren Taufkatechesen entspricht, womit der Gedanke gegeben ist, daB alles, was im EvPhil
gesagt wird, einzig und allein um den Sachverhalt von Bekehrung und Initiation kreist und also
auch die Sakramente, von denen iiber Taufe und Salbung hinaus gehandelt wird, auch Teile ein
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und desselben groBen Initiationsrituals sein miBten. Mit der Vorstellung und Erwartung, dal} es
so sein kénnte, habe ich den exegetischen Weg durch das EvPhil begonnen, natiirlich unter der
Bereitschaft, diese Pramisse sofort zu revidieren, wenn die Sache nicht aufgehen sollte. Aber das
war nicht nétig! Andererseits macht diese Pramisse die Exegese des EvPhil mehr oder weniger
zwangslaufig zu einer Art Puzzle-Spiel, von dem nur ein Teil der Elemente noch vorhanden ist
und wo man also in jedem Fall raten muB, welche Teile zwischen den erhaltenen Stiicken fehlen
und also noch hinzuzudenken sind. Und die andere Seite derselben Sache ist nun, daf
ausgerechnet ich selbst, der ich bei manchen in dem Ruf stehe, das EvPhil gegen seine Natur
durch die Paragrapheneinteilung “zerhackt” zu haben, mich nun um die Erkenntnis des inneren
Zusammenhangs all dieser Teile zu mihen habe. Ich hoffe iibrigens zeigen zu kénnen, da8 gerade
eine solche Aufspaltung, die hier ja auch noch weitergetriecben wird, dem Verstindnis der
(tieferen) Zusammenhénge des Textes dient. Erst unterwegs kam dann am "Kilometerstein" (#)
26b noch die versucherische Frage hinzu, ob Isenbergs "Quelle der Taufkatechesen" etwa
Missionsreden von nicht mehr vorhandenen Acta Philippi gewesen sein kénnten. Freilich hoffe ich,
daB das aus dieser Frage resultierende gelegentliche Ausschauhalten nach weiteren Spuren des
Apostels/Evangelisten Philippus im EvPhil die Hauptaufgabe, namlich zu verstehen, was wirklich
dasteht, nicht beeintrachtigt hat. SchlieBlich sei auch noch als zusitzliches Anliegen des
Kommentars erwihnt, herauszustellen und zu bewahren, was immer sich an wesentlichen
Erkenntnissen zum EvPhil, besonders in entlegener Literatur, vor allen in den nicht wenigen
ungedruckten Dissertationen iber dasselbe, findet. Von diesen haben sich mir besonders die von
Isenberg und Sevrin als von ganz ungewohnlich groBem Wert erwiesen. Und so mag es nicht
verwundern, wenn sie als so etwas wie meine “stindigen Begleiter" auf der exegetischen
Wanderung durch das EvPhil fungieren.



Teil 1
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p. 51,29-52,24

ovzespaloc PPwMe [p]aqTamie 2eBPal]oc ayw wayMoyTe [enalel
NTEEIMINE | XE TIPOCHAYTOC O OYTN[POCHJ]AYTOC A€ Maq|TaMie
TMIPOCHAYTOC O [Xe 20€1]ne MeN | cewoon Nee eToyw[wre N2HTC] | ayw
ceTaMe 10 N2NKkoo[ye o Ni1koove] * [ae] MONO[N ec]pwwe epooy wiNna
EYN2 | @wTiE”

n[2M]22X MONON €4 INE aPe |NeYoepO[c] O MAYWINE A€ NCa TOYC 2
| Mneqxolel]c m TNYHPE A€ oY MONON Xe || 4o NQHPE 2AAxa
TKAHPONOME 12 MTIEL |WT’ @wWa4qca2C Ncwy’

NETPKAHPONOME! | NNET’ MOOYT’ NTOOY 2WOY CEMOOYT’' | ayw
EYKAHPONOME | NNET’ MOOYT’ I NE|TPKAHPONOME|I MNETON2 NTOOY
ceonz || ayw CEPKAHPONOME I FMMETONZ MN NET’ |MOOYT’

NETMOOYT’ MAYPKAHPONOME!I | RX22Y @O nMwc rap TNETMOOYT’
YN2AKAHPONO | ME |

METMOOYT’ €YWAKAHPONOME | M| METONZ2 YNAMOY AN dAA2 TETMOOYT’
|| ednawnz N2ovo

OY2EBNIKOC PPW|ME MAYMOY O MNEYWNZ FAP ENE2 2 IN2 | €QNaMOY”
O TIENTA22MICTEYE €ETME 29’ |WN2 O 2YW MAT Y6NAYNEYE €EMOY

qON2 | rap XIMN200Y NT2 NIXC €1

CECWNT’ M||IkocMOC O CePKOCME| NMMOAEIC O ce |41 MNETMOOYT’
€EBON’

N200Y NEN’ WO |Oon’ N2EBP2IOC NENO NOPPANOC NEY | NTAN NTMMAAY O
NTOPNOWIE A€ N |XPHCTIANOC A€ IWT’ 21 MA2AY QWIE NaN ||

51,32 MEN] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende. 52,19 X 1 MT200Y] sic! Der Supralinearstrich iiber dem My in diesem
Ausdruck fillt aus dem legitimen Spielraum, den der orthographische Standard der Handschrift hier aufweist, heraus.
2122 NEN’ ®O | ON’ | Relativum des Imperfekt mit &-Transponent. 24 N2\N] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende.
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p. 51,29-52,24

(# 1) Ein hebriischer Mann bringt Hebréer hervor; || und solche [Leu]te werden
"Proselyten” genannt. Ein P[rose]lyt kann aber keine Proselyten hervorbringen.
[Denn die ein]en sind so, wie sie ent[stehen] und bringen noch ande[re] hervor.
[Den anderen] * [aber] muB [es s]chon geniigen, daB sie (iiberhaupt) entstehen.

(# 2) Der [Sk]lave trachtet einzig und allein danach frei zu werden. Nicht aber
trachtet er nach dem Vermogen seines Herrn. Der Sohn dagegen (hat) nicht nur
(den Vorzug), daB || er Sohn ist, sondern er wird auch noch das Erbe des Vaters
ibernehmen.

(# 3a) Diejenigen, die die Toten beerben, sind selbst tot; und es sind (nur) die
Toten, die sie beerben. Diejenigen, die den Lebendigen beerben, sind lebendig;
| und sie beerben den Lebendigen - und die Toten.

(# 3b) Tote erben nichts. Wie sollte denn einer, der tot ist, erben?

(# 3c) Wenn der Tote den Lebendigen beerbt, wird (dies)er (davon) nicht sterben,
sondern wird vielmehr der Tote | zum Leben kommen.

(# 4a) Ein heidnischer Mensch stirbt nicht. Denn er hat niemals gelebt, so dafl er
sterben konnte. Wer zum Glauben an die Wahrheit gekommen ist, der hat das
Leben gefunden. Und ein solcher schwebt in der Gefahr zu sterben.

(# 4b) Denn: er lebt, seit Christus gekommen ist.

(# 5) Geschaffen | wird der Schmuck. Geschmiickt werden die Stidte.
Weggeschafft wird, wer tot ist.

(# 6) Als wir Hebrier waren, waren wir Waisen und hatten (nur) unsere Mutter.
Als wir aber Christen wurden, bekamen wir Vater und Mutter. ||
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NETCITE 2N TNPW WAYWC2 2M NMYWM® O | TNPW NME NMKOCMOC O NMYWwM’ TNe
TKEA! |WN" O MAPNCITE 2M NMKOCMOC XEKAAC | ENN2W2C 2M NMOYOM’
A1 TOYTO WWE | €PON’ ETMTPNOAHA’ 2N THPW O TIEBOA || 2N THpw
MeE NMOYWM’ O EPWd OYA2 AE WC2 | 2N TEMPW EYNAWCZ AN 2XNAA
EYN22W | AE

2wc miag[1 N]TeeiMeIne eqnaTey e kapToc [....] aN’ oy MONON
€YNNHY | eBO[A ...... ] a»xa 2F nkecaesaton || [.......
o]yaTkapmnioc Te

ATIEXPC €1 ¥ 20€ INE MEN ETPEYTOOYC[€ 2]NKOOYE | A€ ETPEY’ Na2ZMOY
2NKOOYE €ETPEYCO| TOY O NETO NYMMO NTAYTOOYCE O 24a|2Y NNETe
NOYY NE

2YW agNOY2’ | NNETE NOYY® Na€| NTagKaxy NNEOY |w 2 neq’ oywy’

OY MONON X€E€ NT2PEY’ |OYWNZ2 EBOAN AYKW NTYYXH NTAPEY’ |OoYW®w O
2AN2 XIM $OOY ETNKOCMOC @o|om’ aqKw NTYYXH O Mricom’
€Teq’ oy|wy’ TOTe aqel NWOPM €qnNaqITT

€TEl | NTAYK2AC NNEOY®W’ ACOWIIE 2A2NAH|CTHC 2aY® AYYITC
N2 IXMAAOTOC O 2YNO2 |MEC A€

2YW®W NETNANOYOY 2M MKOCMOC | 24COTOY AYW NESOOY

MOYOE IN MN NMKa|ke Mwnz MN MMOY NOYNaM’ MN N2BOYP | NCNHY NeE
NNOYEPHY O MN 60M’ NCENWPX | ANOYEPHY O ETBE NMAEIl OYTE
NETN2ANOY | OY NANOYOY OYTE NESOOY CE200Y | OYTE NMWN2 OYWN2 TE
oYTe nMoy oY ||moy ne

28-W2 C] sic! Metathese. An sich ist das Wort aber auch in dieser Form gebriuchlich. 534/5 YW 24NOY2’ || NNET€] Diese
Worte scheinen iiber Rasur geschrieben zu sein. S NNE€ TE€] sic! Der Supralinearstrich iiber dem zweiten Ny diirfte ein einfacher
Schreibfehler sein. 11/12 22NAH | CTHC] sic! Ohne Supralinearstrich iiber dem Ny. Gemeint ist 22 NAHCTHC.

16 NCNHY] N- funktioniert hier als unbestimmter Pluralartikel, der in dieser Hs. normalerweise die Form 2 N- hat (also Wegfall des
Zeichens fiir den schwachen h-Laut am Anfang).
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Textausgabe 17
p. 52,25-53,20

(# 7) Dic im Winter séen, werden im Sommer ernten. Der Winter ist die(se) Welt.
Der Sommer ist der andere Aon. LaBt uns in der Welt sien, damit wir im Sommer
ernten! - Deswegen (gilt auch): Es geziemt sich fiir uns, im Winter nicht zu beten.
Was auf || den Winter folgt, ist der Sommer. - Wenn jemand aber (doch) im
Winter erntet, wird er (gar) nicht (wirklich) ernten, sondern (die Saat nur)
ausreifien.

(# 8) Weil ein solcher keine Frucht [ ] bringen kann, kommt sie nicht nur
[ ] hervor, sondern ist auch am Sabbat | [ ] unfruchtbar.

(# 9a) Christus ist gekommen, * um die einen loszukaufen, andere zu retten,
(wieder) andere zu erl6sen. Die fremd waren, sind es, die er loskaufte. Er machte
sie zu den Seinigen.

(# 9b) Und er nahm | das Seinige zuriick, das er freiwillig als Pfand hinterlegt
hatte.

(# 9c) Nicht nur, daB er, als er erschien, die Seele dahingab - als er es wollte.!
Sondern, solange die Welt besteht, gab er die Seele dahin. Zum Zeitpunkt, da er.
es wollte, | da erst trat er hervor, um sie zuriickzunehmen.

(# 9d) Weil sie als Pfand hinterlegt worden war, war sie unter die Riuber geraten
und gefangen genommen worden. Er aber rettete sie.

(# 9¢) Sowohl die Guten in der Welt erloste er als auch die Bosen.

(# 10a) Das Licht und die Finsternis, || das Leben und der Tod, die Rechten und
die Linken sind Briider voneinander. Es ist nicht moglich, daf sie sich voneinander
trennen. Deswegen sind weder die Guten gut, noch sind die Bosen bése, ist weder
das Leben lebendig, noch ist der Tod | todlich.

! vl. Joh 10,17t
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Ala TOYTO TOY2a TIOY2 NABWA | €BOXN’ ATEYAPXH XIN @QOPMT’ g
NETXOCE | A€ ANKOCMOC 2NNATBWA €EBON NE | 2NW2ENE2 NE

NPaN €Toyt FMMOOY aN|KOCMIKOC OYNTEY FMaY NOYNOGS || mAaNH O
CENWWC Map MIMOY2HT’ €BON | 2N NETCMONT’ €20YN ENETCMONT’ | 2N
AYW TIETCOTM ETNINOYTE €EYNO|EI AN MIETCMONT’ 2AXN2 24PNOE|
M|TET’ CMONT 2N 0 TEEI2€ ON MNE IWT’ || MN TIQHP € MN TITIN2. ETOY22B
MN | TTWN2 MN MOYOE IN AY® TANACTA| C1C MN TEKKAHC |2 [M]N Nkoove
THPOY O| €YPNOE ! 2N NNET[CMOINT’ 2AXN2 €YP|NOE ! NNET’ cMON[T’
AN O TIA]JHN’ 2Yce||Bo aNETCMONT’

PP2[N ewayc]aTMoY | cegoor’ 2# NMkocMo[c o MNTPE AaaY] * [anfaTan
[eln[ev]w[olon’ 2F maiwn neyna | PonoMaz[€] an 2/ TIKOCMOC RAaay
N|200Y OYTE MMOYKaaY 2N N2BHYE N|KOCMIKON I OYNT2Y MMAY
NNOY2aH 2M | maiwn

OYPAN’ OYWT’ MAYTEYOY2Y’ | 2M MKOCMOC MPAN’ NTA TMEIOT’ Taxag’
| MNMWHPE O YXOCE EOYON NIM’ ETE TMA[€1 TE MPAN’ MNEIWT’ O
NEPE NWHPE 2P’ | N2AWWIE AN’ €1WT’ CABHA X€ 24t 21 llwwq’ MTTPaN
MIe 10T’

TIEE I PAN NE | TEYNTAYY CEPNOEI MEN’ MMOY CEWA|XE A€ €EPOY AN IO
NETE MNTAYY A€ CE| PNOEI MMOY 2N

AANA ATME XTIE 2ENPAN | 2M MKOCMOC ETBHTN N2E | EMN 60M’ || 2CEBO
EPOC XWPIC PPAN O OYE!I OYWT’ | TE TME O CO N222 2YW ETBHTN
ETCE|BO ENMAE | OY22Y’ 2N OY2ranH 21TN | 222

23/24 2N | KOCM | KOC] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende. 54,9 € | WT’ ] sic! Zu erwarten gewesen wire: NeI1wT.
Vielleicht Haplographie des Ny. 10/11 N€ | TE€YN T &Y Y] Das zweite Ypsilon iiber der Zeile nachgetragen. 13 2€ENP2aN] Im

Ms. suprali

es Ny am Zeilenende. 17 2N OY2 " ATTH] vermutlich Wiedergabe von &y ottm T@¢ . Diese Erkenntnis stammt

von L. Painchaud (Québec, 24.10.1994).
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p. 53,20-54,18

(# 10b) Deswegen: Ein jegliches wird sich auflosen in seinen Uranfang. Diejenigen
aber, die erhaben sind iber die Welt, sind unauflGslich; sie sind ewig.

(# 11a) Die Namen, die den Weltmenschen mitgeteilt werden, verursachen eine
groBe || Irrefiihrung. Denn sie wenden ihren Sinn weg von dem Feststehenden
(und) hin zu dem Nichtfeststehenden. So erfait, wer (den Namen) "Gott" hort,
nicht das Feststehende, sondern er erfaBt das Nichtfeststehende. Ebenso verhilt es
sich auch mit (den Namen) "Vater", | "Sohn", "Heiliger Geist", "Leben", "Licht",
"Auferstehung”, "Kirche" [und] allen anderen (Namen). Man erfafit nicht das
Fest[stehende], sondern man erfaBt das [Nichtf]eststehende. [Je]doch hinweisen ||
konnen sie auf das Feststehende. '

(# 11b) Die Namlen, d]ie [sic h]6ren, gehéren zu d(ies)er Welt. [M6ge niemand]
* [sich td]uschen! [Wiirden sie] zu dem (anderen) Aon gehéren, so wiirden sie in
d(ies)er Welt niemals genannt werden, noch wiren sie unter die Dinge d(ies)er
Welt geraten. Sie haben ein Ende in || dem (anderen) Aon.

(# 12a) Ein einziger Name vermag in der Welt nicht ausgesprochen zu werden:
der Name, den der Vater dem Sohn zuerkannt hat. Er ist iber alle (anderen
Namen) erhaben - und das ist der Name des Vaters. Denn der Sohn wire nicht
Vater geworden, wenn er sich nicht | mit dem Namen des Vaters bekleidet hitte.

(# 12b) Was diesen Namen betrifft - die, die ihn haben, erfassen ihn zwar,
sprechen aber nicht iiber ihn. Die ihn aber nicht haben, konnen ihn (auch) nicht
erfassen.

(# 12c) Aber die Wahrheit lieB Namen in der Welt entstehen um unseretwillen,
die wir sie nicht | erkennen koénnen ohne die Namen. Eine einzige ist die
Wabhrheit. Und doch ist sie vielgestaltig - und zwar unseretwegen, um (uns) diesen
einen, so weit wie mdglich, erkennen zu lassen durch vieles.
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2N2PXWON OYWW AP2ATATA M|TTPWME ENEIAH AYNAY €EPOY’ €YNTAY’ ||
MM2Y NNOYCYr’TrFreENE€I2 ®W2 NETNA|NOYOY Na2ME II AYY!l TIPaN

NNETN2’ | NOYOY 2YT224’ A2NETNANOYOY AN’ | XEKA2AC 2ITN PPaN
EYNAP’ aMAT2 M|MOY’ 2Yw NCEMOPOY €20YN’ ANeTNA” NOYOY 2N AYw
MMNNCWC €EWXE €Y|E€EIPE N2Y NOY2MOT’ NCETPOYCE2WOY | €EBOA

NNETNANOYOY 2N 2YW NCE|K22Y 2N NETNANOYOY NAEI NEYCO|OYN
MMOOY O NEYOYW® rap eTPoY"ql nexeyeep[o]c Ncekaaq’ Nay
N|2M22RN’ waeENE2

OYN 2NayNamic | oo evtz[HY #M|npwMe eceoyww | an’
ATPEY’ Oy[xae 1] xekaac eYNoww | TIE eYM[HN €BO]A O €pPwa MPWME Fap
| orx[ae may]owne Né1 2Nevcia |

[ ] ayw NeyYTaxe eHpPION’ * €2pPaT NNAYN2MIC O Ne
[2]N[e]Hp 10N Fap | NE NETOYTENO €2paT Naly] o NeYTEXNO | MeN Mooy
€2P2T EYONZ2 I NT2POYTE|ANOOY A€ €2P2T 2YMOY I TIPWME AYTENOY
|| e2pat MnNNOYTe eqMooYT’ aYw aqwnz |

22TE2H EM’TIATE TIEXC €1 NE MN O€lK’ | 2M TnNKOCMOC Nee
MIITMAP2A1COC TIMA. | NEPE 2A2M MMAY NEYNT2Y 222 NOHN | NNTPOdH
NNOHP 10N NE MNT2Y COYO || NTTPOH MIMPWME I NEPE TIPWME CO € 1w
Ne€E NNOHP ION’ O 2XA2 NTAPE NMEXC | €1’ NMTEAIOC PPWME AYEINE
NOYOE 1K’ | EBON 2N TTE WINX EPE IPWME NAPTPE |pecoa ! 2N TTPOPH
MTTPWME

Nepe ﬁllAwaN’ MEEYE XE 2N TOYSOM’ MN NMOY | ww EYE | PE NNETOYE | PE
MMOOY O NE|PE TNINA A€ ETOY22B 2N OYNMESGHN’ | NEY’ ENEPrel
MNTHPY EBOA 2 ITOOTOY | Nee €TY’ oyww’

TAANHOE | A CEC I TE MMOC || MM2 NIM TETWOOT’ XIN NWOPT O 2Y | W OYN
222 NAY EPOC EYCITE MMOC I 2N|KOYE!I AE ETOYNAY EPOC EYWC2
MMOC

28 NE€Y-] Relativum des Imperfekt mit &-Transponent. 558 NE P €] Relativum des Imperfekt mit @&-Transponent.
15/16 IOY | WW)] Haplographische Schreibung fiir MOYOY®W. 22 WC 2] aus 2WC verbessert: das Hori ist vorn durch zwei schriige
Striche getilgt und hinten iiber der Zeile nachgetragen.



20

25

30

35

10

15

20

Textausgabe 21
p. 54,18-55,22

(# 13) Die Archonten wollten den Menschen verfiihren, weil sie sahen, dafl er
eine | Verwandtschaft mit dem wahrhaft Guten besaB. Sie nahmen den Namen des
Guten und legten ihn dem Unguten bei, um ihn durch die Namen zu verfiihren und
sie an das Ungute || zu binden und dann, als ob sie ihnen eine Gnade erwiesen,
sie zu veranlassen, sich aus dem "Unguten” zu entfernen und sich in das "Gute" zu
begeben, das sie dafiir hielten. Denn sie wollten || den Freien nehmen und ihn
sich zum Sklaven bis in Ewigkeit machen.

(# 14a) Es gibt Michte, die de[m] Menschen Nu[tzen] bringen, ohne zu wollen,
daB er gere[ttet wird], damit ihr Bestand von D[aue]r sei. Denn wenn der Mensch
|| geret[tet wird], finden [keine] Opfer mehr statt.

(# 14b) | ] und es wurden Tiere den * Michten dargebracht; denn Tiere
waren (auch) diejenigen, denen dargebracht wird. Sie wurden lebend dargebracht;
bei der Darbringung aber kamen sie zu Tode. Der Mensch (dagegen) wurde || Gott
als Toter dargebracht und kam (dabei) zum Leben.

(# 15) Bevor Christus geckommen war, gab es kein Brot in der Welt, geradeso wie
das Paradies, der Ort, wo Adam war, viele Baume fiir die Nahrungsbediirfnisse der
Tiere, aber kein Korn | fiir das Nahrungsbediirfnis des Menschen aufwies. Der
Mensch ernihrte sich wie ein Tier. Doch als Christus, der vollkommene Mensch,
kam, da brachte er Brot vom Himmel?, damit der Mensch sich nihre mit der
Nahrung des Menschen.

(# 16a) Die || Archonten dachten, daB sie durch ihre Kraft und ihren Willen titen,
was sie tun. Aber der Heilige Geist bewirkte heimlich alles durch sie, wie er wollte.

(# 16b) Die Wahrheit wird iiberall || gesit, sie, die von Anfang an existiert. Und
viele sehen, wie sie gesiat wird. Wenige aber sind es, die sehen, wie sie geerntet
wird.

2 vgl. Joh 631f.
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| mexe 20€1NE X€ 2MAP 12 B €BOX 2M | NINMNA ETOY22B’ O CEPTIAANXCOe
o oy ne|| TOYXW MMOY’ CECOOYN 2N IO 2® N20|0OY ENE2 TIENTA C2 IMe
® €BON’ 2N c21 |Me

MAPIA TE TNAPOENOC €TE MMNE | AYNAMIC XA22MEC O €cwoomn’
NNOY |NOG6 NN2NOW NN2EBPAIOC €ETE Na."noc:'roxoc NE 2aYw
[N]anmocToxnikoc m| TeeinapeenNoc e€T[e] Mne aynamic | xo2Mec
oy[.... Te o a]naynamic | xo2Moy

ayw N[eqnaxjooc aN N6 1 | xO€ 1 x€ Mag[1wT eT2]y MnHYE || € 1MHT)
xe NeYNTa[q MMay] N[klee 10T | axx2 2amAwe agx00[c x€ Mae 1wT] |

TIEXE TIXO€ | C NMMAS[HTHC X€ q 1] * [eB]ox 2N [Hlet NIM[’ ] eNnt e20vN’
EMHEI | MNEI®T O MAPX10Y A€ NTOY’ 2N MH|€Il MNEI®T NTETNY |
EBON’

TC OYP2N | € €42HT" O TEXPC OYPAN NME €YOYON2 || €BOXN’ O Ala
TOYTO 1C MEN 4WOOTT 2N | 2N A22Y NNACTIE 2AXN2 TEYPAN’ TIE THC |
NOe€E ETOYMOYTE €pPOY’ MMOC I TIEXPC | A€ TIEY’ PAN TIE MMNTCYPOC
TE MEC|C12C MMNTOY2EI2NIN A€ TIE NIXC O TAaN || TWC NKOOYE THPOY
OYNT2YY’ MMAY | KAT2 TACTIE MIOYa MOYa N2HTOY’ | TINAZAPHNOC
METOYON2 EBOA TE | MNNesHM’

MEXC OYNT2Y’ OYON NIM’ | 2P2T N2HTY’ €1TE PWME €I1TE Ar'’ FENOC
| e1Te mycTHP 1ON Y0 TIE 10T’

NETXW | MMOC X€E ATIXO0E I C MOY’ NQOPT’ 2YW | 24 TWOYN’ CEPTMAANA I
24TWOYN rap’ | NQWOPI aYW 24MOY O E€TM OYa XIME | TANACTACIC
NQOPT’ 4NAMOY AN O 4oN2 | N61 mNnoYTe nepe TiH Nam’ (ed)

32 NAYN2M I C] sic! Ohne Supralinearstrich iiber dem (ersten) Ny. 56,1 €N 1] sic! Im klassischen Sahidisch wiirde man
2 N(€E) I NE erwarten. Vielleicht nur Schreibfehler fir EN I NE. 2 -X10O7Y] sic! Wohl bloBer Schreibfehler fir -X10YE.

3 OYP2N] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende. 9/10 TIAN | TWC] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende.
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Textausgabe 23
p- 55,23-56,20

(# 17a) Einige sagten: "Maria ist schwanger geworden vom Heiligen Geist". Sie
irren sich! | Sie wissen nicht, was sie sagen! Wann wire jemals ein Weib von
einem Weibe schwanger geworden?

(# 17b) Maria ist die Jungfrau, die keine Macht besudelt hat— Fiir die Hebréer,
das heiBt (fiir) die || Apostel und die Apostelanhinger, ist es in hochstem MaBe
verdammungswiirdig.—  Diese Jungfrau, die keine Macht besudelt hat, [ist] eine
[ ]. Die Méchte haben sich (selbst) besudelt.

(# 17c) Und der Herr [h%itté] nicht gesagt: "Mein VJ[ater, der da-ist ijm Himmel",
| wenn [er] nicht (noch) einen [and]eren Vater gehabt hitte; sondern er hitte
einfach gesagt [: "Mein Vater"].

(# 18) Der Herr sagte zu den Jiin[gern: "Thr sollt weg*nehmen a]us jedem [Hajus
und sollt einbringen in das Haus des Vaters! Im Hause des Vaters aber diirft ihr
nicht stehlen und wegnehmen!

(# 19) "Jesus" ist ein verborgener Name. "Christus" ist ein offenbarer Name. ||
Deswegen gibt es (das Wort) "Jesus" in keiner Sprache, sondern ist (in jeder
Sprache) sein Name "Jesus", so wie er (eben) genannt wird. Was "Christus" dagegen
betrifft, so lautet sein Name auf Syrisch "Messias", auf Griechisch aber lautet er
"Christus". Uberhaupt || haben alle anderen (Vélker) ihn entsprechend der Sprache
eines jeden von ihnen. "Der Nazarener" ist der offenbare (Name) des (in ihm
enthaltenen) verborgenen (Namens).

(# 20) Christus hat alle in sich: sowohl Mensch, als auch Engel, || als auch
Geheimnis, und den Vater.

(# 21) Diejenigen, die behaupten, daB der Herr zuerst gestorben und (dann)
auferstanden sei, irren sich. Denn er ist zuerst auferstanden und (dann) gestorben.
Wenn einer nicht zuerst die Auferstehung erlangt, muB3 er dann nicht sterben? So
wahr || Gott lebt, wiirde jener st(erben)!

3 vgl. Mt 7,21; 18,19 bzw. Mt 15,13; 18,35.
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MA A2 | 2Y N220M° NNOYNOG MITPArMA €4TA | € 1HY 2N OYNOG N2WB I 2XANa
222 Ncom’ | a0va 2NTB2 €TE MNTOY HIE AYNOXOY | avY2WwB 2a
OY2CC2PION O T2EI TE € Nl] TYYXH O OY2WB €YTAE I HY TIE ACHW® | e
2NNOYCWM2 EYWHC

OYN 20€ INE | P20OTE XE MHTIWC NCETWOYN €YK | KA2HY I ETBE n[a.]e.
ceoywy €TWOYN | 2N Tcap3 O aYw [c]lecooyn an xe NeTP | dpope
NTc[apz NToOJoy Me eTKHKa2HY O] Nael e€Te [oyn 6omM] Mmooy
ekakoY | €2H[Y] N[Tooy Me eTK]akazHY aN

MN caP3’ | [21 cNog Na]PKAHPONOME I NTMNTE | [pO MnNOlyTe o N1
TE TAE1 " ETNAKAH¥PONOME! AN’ O TA€I €T2IWON O NIM A€ Te |
T2E| 20WC ETNAKAHPONOME!I O Ta 1C | TE MN NEY’ CNOY’ O Aajla
TOYTO NMEXay XE | METAOYWM AN NTACAP S AYW NYcw F||macnoy’ MNTaq
WN2 2P2T N2HTG O 29 | TE’ O TEY’ CaP3Z ME NMAOrocC aYw NMey’ cNnoy’
| Me NMNNX €TOY22B O TMENTA2X! NXEI OYN|TEY’ TPOPH oYW OYNTAY®
cw 21 Bcw’

| 2NOK’> 16N 2P IKE 2NKOOYE E€ETXW MMOC |[ XE CNATWOYN 2N O E€I1Te
NTOOY MINEC|NAY CEWOON’ 2N OY®WTA®' O KXW MMOC | XE TCap3s’
NATWOYN 2N @O 2AA2 X00C E€EPOl€El XE 20 TIETNATWOYN ®INA
eNATA|€TOK’ O KXW FMOC X€ MNNA O 2N TCaP3 O | ayw meeike
OYOEIN TE 2N TCaP3 OYAO|IFOC TE TEEIKE €42N TCAaP3 O Xe
TETKNX | X00C EKXE A22Y 2N MNBOX NTCAP3 O] 22NC NME €TWOYN 2N
TEEICAPS3’ €2WB | NIM® @®OOM’ N2HTC

2f neeikocMoc || NeTt 21woy NN2BCW CECOTW ANN|ZEcw o 2N
TMNTEPO NMIMHYE N2BCW | CECOTIM’ ANENTAYTAAY 2 |WOY

21TN | OYMOOY MN OYKW2T’ €YTOYBO MIM2 | THPY’ NETOYONZ2 2 TN
NETOYONZ2 €|IBO)\ NESGHM’ 21 TN NEOHM’ I OYN 20| €INE €Y2HT’ 2ITN
NETOYON2 €EBOX IO| OYM MOOY 2N OYMOOY I OYN KW2T’ | 2NNOYXP ICMa

57,78 OYN | TEY’ ] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende. 8 BCW’ | sic! Statt 2B CW (also unter Wegfall des Zeichens fiir
den schwachen h-Laut am Anfang). 15 TIEE | -] Jota unten in der Zeile nachgetragen. OYOE | N] Haplographische Schreibung
fir OYOYOE IN. 17 -XOOC] sic! Schreibversehen fiir -XO0q . 20 AN_ﬁ_-] sic! Zu erwarten gewesen wire entweder 2N-
oder 2N-. Vielleicht ist hier ein bestimmter Pluralartikel von der Doppelgestalt NN - vorausgesetzt.
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Textausgabe 25
p- 56,20-57,28

(# 22) Niemand wird eine bedeutende und wertvolle Sache in einem bedeutenden
Gegenstand verbergen. Aber oft hat jemand unzihlige Zehntausende in einen
Gegenstand vom Werte eines Hellers gelegt. Entsprechend verhilt es sich mit ||
der Seele. Sie ist eine wertvolle Sache und geriet in einen geringwertigen Leib.

(# 23a) Einige fiirchten sich davor, entbl6Bt aufzuerstehen.* Deswegen wollen sie
auferstehen im Fleisch. Und sie wissen nicht (, daB da gilt): Die || mit dem Fl[eisch]
bekleidet sind, sind es, die entbloBt sind; die sich (von ihm) entbloBen [kdnnen],
s[ind es, die] nicht [en]tbl6Bt sind.

(# 23b) "Fleisch [und Blut konnen] das Rei[ch Go]ttes nicht erben".> Welches ist
das (Fleisch), das nicht * erben kann? Das (Fleisch), das wir an uns tragen!
Welches aber ist das, das doch erben kann? Es ist das (Fleisch) Jesu - nebst seinem
Blut! Deswegen sagte er: "Wer mein Fleisch nicht essen wird und nicht trinken
wird | mein Blut, hat kein Leben in sich".$ Was bedeutet das? Sein Fleisch ist das
Wort und sein Blut ist der Heilige Geist. Wer dies empfangen hat, hat Nahrung,
und hat Trank und Kleidung.

(# 23c) Ich tadele die anderen, die behaupten, | daB es (das Fleisch) nicht
auferstehen kann. "Ei, wirklich? Sind denn beide im Unrecht?" Du behauptest, daf3
das Fleisch nicht auferstehen kann. Aber sage mir doch, was auferstehen kann, und
wir werden dich respektieren! Du erwiderst: "Der Geist!" < ... > im Fleisch. |
Und zwar ist dieser eine etwas zum Licht Gehoriges im Fleisch; (und) ist dieser
andere etwas zur Vernunft Gehdériges, das im Fleisch ist. Denn, was du auch nennen
magst, du nennst doch nichts, was auBerhalb des Fleisches wire. Es ist notig, in
diesem Fleisch aufzuerstehen, weil jede Sache sich in ihm befindet.

(# 24) In dieser Welt || sind die, die die Kleider anziehen, besser als die Kleider.”
Im Himmelreich sind die Kleider besser als die, die sie angezogen haben.

(# 25) "Durch Wasser und Feuer wird alles gereinigt" - das Sichtbare durch das
Sichtbare, || das Verborgene durch das Verborgene. Es gibt etwas, das verborgen
ist durch das Sichtbare. Es gibt Wasser im Wasser; es gibt Feuer im Salbol.

4 vgl. 2Kor 53.

3 1Kor 15,20.

S Joh 6,53f.

7 Vgl. Mt 6,25 par Lk 12,23.
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21C 4I1ToY NXloye | THpPoy o Mrieq’ oywn[2] rap e€Box’ Nee |i
eneqooor’ [N2]H[Tc a]AxAa NT’ aqOoYwN2 | €BOX Noe eT[oyNnaw]6Féom’
NNAY | €poY’ N2HTC O N[a€1 a€e TH]pOY 24oY|wN2 €BOXN NAY _
a4[oywnz] esox N[N] | NO6 2wc NOG6 O aqoyw[N2 eBOA] N|Nkove ! 2wc
KOYE! O 240O[YwWN2 €BOA] * [NN]AFrexoc 2wc arrexoc ayw | NPpwMe
20C PWOME O ETBE TAEI ANEY’ |NOroc 2420MY’ €EOYON’ NIM [
20€1INE | MEN’ AYNAY €POY’ EYMEEYE XE NAYNAY || epooy FMin
MMOOY " O 2XAX2 NTAPEY’ OY |WN2’ €BOAN’ NNEY’ MAOHTHC 2NNOYEO | oY
2 1 XM MITOOY NEYO 2N NKOYE | IO 24’ | WWIE NNOGS 2AAA NT2YP MMAGHTHC
| NNOG XEKAAC €YN2WGMEOM NNAY || €Poq’ €4o NNOG6

nmexay’ MPooyY ETM|MAY 2N TEYX2PICTEI2 XE TIENTA220WTP |
MTITEAE IOC TIOYOEIN’ ETITINS €TOY|22B’ 20TP NaIr’ reEXOC’ €PON’
2WWN 2N | 2 | KON

MNPKAT2PPONE I’ MNI2I1€IB’’ O Axﬁ"Tq’ rap’ MN ®6OM’ ENAY ETPO’
MN A22Y | Nawt TEq’ OYOE | €20YN’ EMPPO €4’ |KHKAZHY'

TIPMMITE NAWE NEY’ WHPE | N20YO’ ATIPMNKA2 O E€EWXE NWHPE Na | aaM’
N2QWOY K21 TOIME WaYMOY no|| CW MAAAON NWHPE MIMTEANEIOC PPW|Me
NAE | EMAYMOY 2AAX CEXIMNO MMO|OY’ OYOEI®W NIM’

MEIWT’ TAMEIO WH|PE O 2YW NMYHPE’ MN 6OM’ MMOY’ NYT2|MIE WHPE
O TIEN’ TAYXMOY Fap’ MN 60M° || FiMOY’ NYXNO O AXNAA ETIWHPE XMO’
| N2&Yq’ N2NCNHY N2NWHPE 2N

NETOY | XMO | MMOOY THPOY 2M mMkocMmoc | eyxmo MMoo[y] eBoxa 2N
Toycic o ay|w Nkooyve 2 [MM]a [eT]oyxmno FiMooy || eBon’ N2HTY
[evcoei]w’ eBox’ FmMay |

58,13/14 2N | 2 | KWN] sic! Gemeint ist 2. N2 | KWN (auffallig der Wegfall des Zeichens fiir den schwachen h-Laut am Anfang).
15 EMPO’ | sic! Irregulire Schreibung fiir ETP PO bzw. ETIEPO.



Textausgabe 27
p. 57,28-58,30

(# 26a) Jesus hat unbemerkt alle (Gestalten) angenommen. Denn er zeigte sich

30 nicht so, wie || er war; sondern so, wie [sie] ihn [wiirden] sehen konnen, zeigte er
sich. D[iesen al]len [aber] zeigte er sich: Er [zeigte] sich den GroBen als GroBer.
35 Er zei[gte sich den] | Kleinen als Kleiner. Er z[eigte sich] * [den] Engeln als
p-58 Engel und den Menschen als Mensch. Deswegen verbarg sich vor einem jeden, wer
er wirklich war. Die einen sahen ihn und dachten dabei, daB sie sich selbst ||
5 gesehen hitten; <..>% Jedoch, als er seinen Jingern in Herrlichkeit auf dem
Berge erschien, war er nicht klein. Er wurde groB; aber groB machte er auch die
10 Jinger, damit sie ihn in seiner | GroBe sehen kénnten.

(# 26b) Er sagte an jenem Tage in der Danksagung: Der du dén vollkommenen
Erleuchter mit dem Heiligen Geist vereinigt hast, vereinige die Engel auch mit uns
als den Abbildern!

15 (# 27a) Achtet das Lamm nicht gering! Denn ohne es || gibt es keine Mdglichkeit,
den Konig zu sehen.

(# 27b) Niemand wird beim Konig eintreten diirfen, wenn er nackt ist.

(# 28) Der Himmlische hat mehr Kinder als der Irdische. Wenn die Kinder Adams
20 (so) zahlreich sind, obgleich sie sterben, um | wieviel mehr die Kinder des
vollkommenen Menschen, die nicht sterben, sondern (nur) immerzu erzeugt werden.

(# 29) Der Vater bringt Kinder hervor. Und das Kind kann keine Kinder
25 hervorbringen. Denn das Gezeugte kann nicht || zeugen. Vielmehr bekommt das
Kind Geschwister, und nicht Kinder.

(# 30a) Alle, die in der Welt gezeugt werden, werden aus der Natur gezeugt. Und
30 die anderen [ernah]ren [sich] von [d]em, | woraus sie gezeugt werden.

8 So wie der Satz angefangen hat, muB man hier einen parallelen Entsprechungssatz, der noch von "(den) anderen" handelt,
vermissen.



28 Philippus-Evangelium
p- 58,31-59,31

enpome x[1 Fincole 1w erox 2M NP |[P]JHT’ e2o[yN enTo]noc MncanTne

ol [eneq....] MMOY’> €BOA 2NT’ Tampo | [2M mMa NT]a mroroc e
p-59 E€EBOX FMM2Y * NEYNACOEI®W €BOA 2N TTamnpo ay[w] | Negnawwne
NTEXNEIOC

NTEXEIOC F2P | 21TN OYNEI €YD 2YW EYXNO O Ala TOYTO | 2aNON’
5 20WN TNt €PN ﬁﬁNePHYu" €ENX| MN® EBON 2N TX2P IC €T2N N | NNEPHY

NE OYN WOMTE MOOWE MN | TIXOEIC OYOEI®W NIM® MAP 12 TEYMAAY | avw
TECCWNE A2YW®W MACFAMNHNH TA| €1 ETOYMOYTE €EPOC XE TEYKO I NWNOC
10 O | MaP 12 Fap’ Te TEYCWNE 2YW TEY’ MAAY | TE AYW TEY2WTPE Te

MEIWT MN TIWH | PE N2ATIAOYN NE PP2N O TITIN2 ETOY22B | OYPaN’ Tie

15 NAITINOYN O CEWOOT Iap’ #|Ma NIM’ O ceMncanTne ceMncammni | TN
CE2N TIESHTT’ CE2N NETOYON2 | EBOA IO TITINA ETOY22B° ¢2M NMOYWN?2
| €EBON" 42M MCAMMITN 42M NMEGHM’ | ¢2M TNCaNTNE

20 cewrwe NNETOY |a2B° 21 TN NAYN2AMIC FMONHPON® HO| c€o rap NBRXe
21TM TINA ETOY22B’ | XEKAAC EYNADMEEYE XE EYP2YNHPE|TE !

NNOYPWME 20TIOTE EYE | PE NNE| TOY22B *

25 ETBE NMAE | AYMAOHTHC P | 2.1 TE1 MNXOE I C NNOY200Y ETBE OYH 2WB NTE
MIKOCMOC O TEXAY NAY’ XE | EPIAITEI NTEKMAAY AYW CNat NaK |
EBOA 2N 2ANOTP ION

TEXE NATIOCTO | ANOC NNMMAOHTHC X€ TMMPOCYO|pPa THPC MAPECXNO
30 [N]ac Noyzmoy’ m" NEYMOYTE [eTcodI]a x€ 2MOY O AXNTC | Mape
npocolora wwlne equHm’

33 2NT’ TATIPO] sic! Ohne Supralinearstrich iiber dem Ny. 59,4 und 5/6 NNNEP HY] sic! Zu erwarten wire gewesen:
NNE P HY (oder wenigstens NNNEPHY). 8 TEC-] sic! Offenbarer Schreibfehler fir TEY-. 12 N-] N- funktioniert hier als
unbestimmter Pluralartikel, der in dieser Hs. normalerweise die Form 2N- hat (also Wegfall des Zeichens fiir den schwachen h-Laut
am Anfang). 20-22] In diesen Zeilen ist die Tinte hiufig in die (horizontalen) Papyrusrillen ausgelaufen. Das kommt auf dieser Seite
iibrigens auch sonst noch vor. 23 AYM2GHTHC] Zwischen Y und M steht ein irrtiimlich geschriebeness M, das vom Schreiber
durch zwei Schrigstriche getilgt worden ist. 27 2N 2AXNOT P 1 ON] sic! Vermutlich einfach haplographische Schreibung des Ny
fiir 2N NAANOTP | ON (bzw. 2NN2ANOTP | ON). 28 NNMMAGH THC] sic! Das Problem ist nicht so sehr die Dreiheit
der Buchstaben (fiir die beiden Morpheme) vor dem Nomen als der Supralinearstrich iiber dem zweiten Ny. Man wiirde wenigstens
NNFMM2OHTHC erwarten.
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Textausgabe 29
p. 58315931

(# 30b) Der Mensch empfangt die Ernjahrung aus der Ver[he]iBung (einzugehen)
z[u dem Or]t oben.® [Wenn er] sie aus dem Munde [ wiirde, dem Ort], aus
dem das Wort gekommen ist, * wiirde er sich aus dem Munde erndhren un[d]
vollkommen werden.

(# 31) Denn die Vollkommenen werden durch einen KuB schwanger und gebiren.
Deswegen kiissen auch wir uns gegenseitig. | Wir empfangen die Schwangerschaft
aus der Gnade, die wir untereinander haben.

(# 32) Drei (Frauen) hatten stindigen Umgang mit dem Herrn: seine Mutter
Maria, <seine> Schwester und Magdalena, die "seine Gefahrtin" genannt wird. ||
Denn "Maria", so heifit seine Schwester; und seine Mutter heifit so; und seine
Gefihrtin heift so.

(# 33) "Der Vater" und "der Sohn" sind einfache Namen; "der Heilige Geist" ist
ein doppelter Name. Denn sie sind iiberall: sie sind oben, sie sind unten; || sie sind
im Verborgenen, sie sind im Sichtbaren. Der Heilige Geist: er ist in der
Sichtbarkeit, er ist unten; er ist im Verborgenen, er ist oben.

(# 34a) Den Heiligen wird von den bsen Michten gedient. | Denn sie sind blind
gemacht worden durch den Heiligen Geist, damit sie denken, daB sie den
Menschen, die zu ihnen gehoren, dienen, wenn sie es den Heiligen gegeniiber tun.

(# 34b) Deswegen: Ein Jiinger bat den Herrn eines Tages um eine | irdische
Sache. Er sagte zu ihm: "Bitte deine Mutter, und sie wird dir geben - aus fremdem
Eigentum."

(# 35) Die Apostel sagten zu den Jiingern: "Unser ganzes Opfer soll mit * Salz’
versehen sein!" || Sie nannten [die Weis]heit "Salz". Ohne sie [wi]rd kein Opf]er]
wohlgefillig.'°

9 Vgl. Mt 4,4 Par.

10 Vgl. einerseits Lev 2,13 und Mk 9,49 (mit varia lectio), andererseits Kol 4,5f.
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Philippus-Evangelium
p- 59,31-60,34

Tco|d1a a€ ovcTeIP[a Te 2xXN] WHPE O Ala TOY|TO eYMOYTe epofc
xe ...]Jce nei N|lzmoy O mMa eTOoYNaw[....]JNw | NToyze mmNa
eToYa2B [...... ] o* [av]e naw[e] necoHpe

METEYNTAYY’ | N61 MEIWT’ NA MYHPE NE O AYW NTOY 2w | WY’ TNMYHPe
ENZ2OCON 4O NKOYE|* MAY|MICTEYE NaY’ ANETE NOYY’ O 20TaN €4’ -
|[wvawwne Ppwme wape NeqeiwT’ + NA&Y’ | NETEYNTABCE THPOY

NETCOPM” O NETE M | MN2 XMO MMOOY ®AYCWPM’ ON’ €BON | 21 TOOTY’
O A12 TOYTO EBON’ 2 ITMMINNA | OYWT’ 4XEPO NG MKW2T ™ 2YW qWOM

|| KEOYA TIE EXAMWS oYW KEOYA NE” | EXMWEe O EX2MW6 TE TCOod I
22TAWC O| EXMWO A€ T€ Tcod1a MNMOY €TE Tal el Te Tcodia {MnMoy
€TE TAE| T€} €TCO|OYN MMMOY Ta€1 ETOYMOYTE €poc x€ | TKove!
Ncod 1 a

OYN 2NOHP ION ®WOOT’ | EY2YTNIOTACCE MIMPWME NOE MMMACE | MN ME W
MN 2NKOOYE NTEEIMINE O OY|N 2NKOOYE WOON’ €Y2YNOTACCE AN’ |
€YOYaT’ 2N NEPHMIA® O TIPWME CKa€l N|Tcwye 21 TN NeHPIon
ET2YNOTACCE 0| 2YW EBOXN 2M TAEI COEIW’ NTOY’ MN N|OHPION
€EITE NET’ 2YNMOTACCE E€EITE NET’ |2YNOTACCE 2N I TAEI TE ©€
MNITENEIOC | PPWME O 21TN 2NAYNAMIC €T2YNOTAC’ ||ce €qCcKa€|
OYON’ NIM’ €YCOBTE €TPOY |wwne

ETBE TIAEI AP’ E€MMA THPY’ 22€|PATY’ E€ITE NETNANOYOY €ITE
NESOOY | aYW NOYN2M® MN NE6BOYP O TIETINA ETOY | 228 YMOONE Ofyo]n
NIM 2YW 4PapPXEl || NNaynamic T[Hpoly [N]eT’ 2ymoTacce | ayw
NeT’ 2ynfoTacce a]n MN NET’ OYaT’ O] Kal rap 46w €[qoyvely wTm’
FMiMooy €| 20YN’ xe[kaac ev]wan’ oyww novw | [slok [eBox

60,6 -COP M " ] sic! Ohne Supralinearstrich iiber dem My. 7 -CWP M’ ] sic! Ohne Supralinearstrich iiber dem My. 13] Das zweite
MTIMOY €TE TAE | TE ist offensichtlich eine weder vom Kopisten selbst noch von einem Korrektor bemerkte Dittographie.
24 2 N-] sic! Hier als bestimmter Pluralartikel funktionierend, wie der folgende Relativsatz (€ T-, und nicht €-) zeigt. Wie in dieser
Hs. die Notierung des Hori als des Zeichens fiir den schwachen h-Laut entfallen kann, wo er hingehort, so kann das Hori offenbar
auch erscheinen, wo es "iiberfliissig" ist. 29 YMOONE O[YO]N N | M’ ]sic! Vgl. zur Erklirung von "fehlendem" N- vor O Funk
bei Painchaud 1995: 51-54.
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Textausgabe 31
p- 59,31-60,34

(# 36) Die Sophia ist aber unfruchtb[ar und ohne] Kinder. Deswegen wird sie
[ ] von Salz [ "] genannt. Wo [sie] ge[- ,] werden wird [ 1
wie sie, [da ] der Heilige Geist [ ]- * [Un]d ihre Kinder sind zahlreifch].

(# 37) Was der Vater hat, gehort dem Sohn. Und was den Sohn betrifft - solange
er ein Kind ist, kann ihm das, was ihm gehort, nicht anvertraut werden. Wenn er
| zum Mann geworden ist, wird sein Vater ihm alles, was er hat, iibergeben."

(# 38) Ihr. Verlorenen! Was der Geist hervorbringt, das geht durch ihn auch
wieder verloren. Deswegen (heiBit es): Durch ein und denselben Hauch entziindet
sich das Feuer und verlischt es.

[| (# 39) Das eine ist Echamoth, und etwas anderes ist Echmoth. Echamoth ist die
Weisheit schlechthin. Echmoth aber ist die Weisheit des Todes, das heiBt die
Weisheit { }, die den Tod kennt, die | "die jingere Weisheit" genannt wird.

(# 40a) Es gibt Tiere, die dem Menschen gehorchen, wie das Rind, den Esel und
(viele) andere von dieser Art. (Und) es gibt andere (Tiere), die nicht gehorchen
und abgesondert in den Eindden leben. Der Mensch pfliigt | den Acker mit den
Tieren, die gehorchen. Und dadurch erndhrt er sich selbst und die Tiere, seien es
die gehorsamen, seien es die ungehorsamen. So verhilt es sich auch mit dem
vollkommenen Menschen. Durch die Michte, die gehorchen, || “pfliigt” er; fiir alle
bereitet er vor, daB sie fortbestehen.

(# 40b) Deswegen nimlich hat alles Bestand, seien es die Guten, seien es die
Bosen, die Rechten und die Linken: Der Heilige Geist weidet jle]Jden und
herrscht || tber a[llle Michte - [die] gehorsamen und die u[ngehor]samen nebst
den abgesonderten. Denn er [wi]ll sie auch fiirderhin einsperren, da[mit sie, auch]
wenn sie (es) wollen, nicht [entw]eichen kénnen.

1 vl Gal 418
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Philippus-Evangelium
p. 60,34-62,2

TMENT]ayTAacce FiMOY Ne||[cwq T aAX2 N]eKNA2E ANEYYHPE €YO’® *
MIMAACM2 NEYIFENHC O €Q®XE MMOYP | MAACCE MMOY’ 2AXNA 2YXMNOY’
NEK’ N | 2€ aTi€q’ CTIEPMA €40 NEYIFENHC O TE|NOY A€ AYTNAACCE
MMOY’ a9’ xmo O 29 | Neyreneia me nael -

WOPM’ ATMNTNO|€IK’ @WWNE MMNNCWC GWTBE O 2YW 2Y | XMOY" €EBON’
2N TMNTNOEIK> O NE NMWH|PE rap’ MPoY’ TMe O Ala TOYTO 24@Wre
| N2aTBPwME Noe MNeqKee1wT’ O aY|®w aqmMoyoyT’ Mneq’ con

KOINWNIX A€ | NIM’ NT220WINE €EBOX 2N NETNE AN’ N|NOYEPHY
OYMNTNOE IK’> Te€"

TINOYTE | OYX6I1T NME 0 NOE NNXWEE ETNANOYOY | W2YMOYTE €pPooy’
X€E N2AHO I NON @AY ||MOY MN NEN’ TAYXWGE 2PAT N2HTOY Ta® |€1 Te ee
NNEN’ T2 TINOYTE X060Y° O €|TMEIAH 2NNAT’ MOY NE NEYXWEE
WAY | PATMOY €BOX’ 21TOOTY’ NNEY’ mMaz2pe | N

TINOYTE A€ PBANTIZE NNETYPBANTI ||ze MMOOY 2N OYMOOY

MN GOM’ | NTE A22Y NAY’ 2A22Y 2N NET’CMONT’ | €IMHTI NTE
METMMAY ‘WWTE Ne€e | NNETMMaY O NO€E MIMPWME aN €4 |2M NMKOCMOC
4N2Y ETIPH €4O PPH || 2N 2YW® YNAY ETTIE MN NMK22 MN N | KE2BHYE THPOY
EN’ TOY’ 2N TE NETM|M2Y TAE|I TE 6€ 2PaT 2N TME O 2AN2 2K’ |N2Y
EN2AY' NTE TMA ETMMAY 2K’ QW |TE NNETMMAY®™ O 2KN2Y 2ATNTNNa
2K’ |owne MNNa O akNa[y a]NXC akgwmne | NXC O aKNaY anfetoT
K]N2wwTiEe Net |wT’

Al1a TOoYyTo [NNee€IMa] MeEN KN2Y | a2wB NIM® 2yw K[NaY epolk’ an
oY2aK’ HO| KNaY A€ €pOK’ MT[Ma eTH]MaY O MET|KNaY rap’ €poq’
eknaw[wre FiMljoyg |

THNICTIC X1 Tarank’ ct o M[N A2y Naw]*¥[x1] axN TnicTic o [M]N
A22Y Nawt 2XN | aranH

61,18 2 1 TOOTY’ ] sic! Das zu erwartende Ubliche wire 2 | TOOTOY, wenngleich Konstruktionen wie diese (unter
Neutralisierung des vorliufigen Pronomens) nicht unméglich sind. 20 MN GOM’ ] Dazwischen steht in der Hs. ein vom Schreiber
selbst (oder einem Korrektor) durch viele Diagonalstriche getilgtes OY. 21-23] In diesen drei Zeilen ist besonders viel Tinte in der
horizontalen Faserrichtung ausgelaufen. Derartig ausgelaufene Tinte findet sich aber auch sonst auf dieser Seite.
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Textausgabe 33
p. 60,34-62,2

(# 41) ["Der, der] gebildet worden ist (Adam), ist || [schon." - Doch, dann w]iirdest
du finden, daB seine Kinder Gebilde * von edler Abkunft sind. Wenn er nicht
gebildet, sondern gezeugt worden wire, dann wiirdest du finden, daB sein Same von
edler Abkunft ist. Nun aber ist er gebildet worden und pflanzt sich durch Zeugung
fort. Was fiir eine || "edle" Abkunft ist das?!

(# 42a) Zuerst kam der Ehebruch, danach der Mérder (Kain). Und zwar wurde
er im Ehebruch gezeugt. Denn er war der Sohn der Schlange. Deswegen wurde er
zum Menschentéter, wie (es) auch sein Vater (war).”? Und || so totete er seinen
Bruder (Abel).

(# 42b) Jeder Beischlaf aber, der vollzogen worden ist zwischen solchen, die
einander nicht gleichen, ist Ehebruch.

(# 43a) Gott ist ein Farber. Wie die guten Farben, die "die echten" genannt
werden, | mit den Dingen, die durch sie gefarbt wurden, "sterben”, so verhilt es
sich mit denen, die Gott gefirbt hat: Weil seine Farben unsterblich sind, werden
sie durch seine Drogen unsterblich.

(# 43b) Gott aber tauft die, die er tauft, | mit Wasser.

(# 44a) Es ist unmoglich, daB jemand etwas von dem Feststehenden sieht, es sei
denn, daB er jenem gleich wird. Nicht so wie der Mensch, wenn er in der Welt ist,
die Sonne sieht, ohne Sonne zu sein, || und den Himmel, die Erde und alle iibrigen
Dinge sieht, ohne jene zu sein, (nicht so) verhilt es sich in der (Sphére der)
Wabhrheit. Sondern: du sahst etwas von jenem Ort und wurdest zu jenem. Du
sahst den Geist und || wurdest zu Geist. Du sah[st] Christus und wurdest zu
Christus. Du sahst den [Vater] und wirst zum Vater werden.

(# 44b) Deswegen (heiBt es): Du siehst [hier] alle Dinge und [siehst (dabei) di]ch
selbst nicht. Dor]t aber siehst du dich. Denn || was du (dort) siehst, [da]s wirst du
we[rden].

(# 45) Der Glaube empfingt; die Liebe gibt. N[iemand kann] * [empfangen] ohne
den Glauben. Niemand kann geben ohne Liebe.

12 vg1. Joh 8,44.



34 Philippus-Evangelium
p. 622-63,4
ETBE MAE " XEKAAC MEN’ €NAXI | TNPTICTEYE WINX A€ NAME NTN+

s O emnetl | epwa ova t 2N OYAralH aN MNTEY w|dexera 2f
MENTAYTAAY’ O TIENTA2X! | NMXOEIC AN ONNZEBPAIOC E€TI

NATIO | CTOANOC ET2 ITNNE2H TEEIZ2E NEYMOY | TE XE THC TINAZWPA 10C

10 MECCIAC €TE | MAEI TIE THC TINAZWPAIOC TIEXC’ O Ti2a€ || PPaN’ ne
MEXC O NMYOPT’ TE TC O MET2N | TMHTE TE NINAZ2PHNOC 0 MECC I ac’
| OYNT2Y’ CHMACIA2 CNTE a2Y®W TIEXPC | ayw TNETOHY O Tc

15 FMMNT2EBPAIOC TE | TICWTE O NAZAPA TE TANHOE A I TINA||ZAPHNOC

6€E TE TAAHOEIA TE O TNIXC | NTAY®WITY’ O TINDZAPHNOC MN TC |
NENTAY® | TOY

TMMAP 2P I THC €EYW2N | NOXY’ EMITN ENMBOPBOPON W24WW | TTE WAYWWTIE
20 2N’ €4@WHC N20YO’ || OYTE EYWAT2A2CY’ NNATIOBAPCIMON | €4Nawwne

€YTAEIHY’ O 2AX2 OYNT24’ | MMaY MNTAEI0 222TN NMEY’ X0€i1C’ |

OYOEIW NIM’ O TAEI TE ©€ NNWHPE M|TINOYTE 2N NETOYNAWWIE
25 N2HTOY O| €TI oyNTay FMay FNTa€10 222TH NMOY | € 10T’

€K’ WAXO00C XE ANOK’ OYTOYAAT | MN N22Y NaKIM® O EKWAX00C’ Xe
ANOK’ OY|2PWMAIOC MN A22Y NAPTAPACCE IO €EKWa | X00C X€ aNO[K

30 OJY2ENAHN OYBAPBA" pPOC OY2M22 [oYenev]eepoc MN A22Y | NAWTOPTP
o ek[waxooc] xe aNOK’ OYXPH|CTianoc m[eTHMaY] NaNOe€IN ©
Nrenoi |To NTaglenm oyTleeimeine mael”  el[T]le uleTHMay]
35 Naw2YTIOME INE 2N €|[cwTH enleqpan’
p. 63 TINOYTE OY2MPW’ ¥ME Me O Ala ToYTo ce[ww]wT MnpwmM[e] | Naq’ O

22TEZH EMMATOYWWWOT® MIMNPW|ME NEYOWWT® N2NOHP ION O NE 2NNOY | Te
2P 2N NE NAaEI ETOYYWWT’ NAY |

62,7/8] Zwischen MOYTE und X€E wird ein EPOY (0. 4.) vermiBt. 15 G€] In der Hs. steht davor noch ein durch zwei
Diagonalstriche getilgtes NE . T €] Die Korruption, die der koptische Text an dieser Stelle ohne Zweifel aufweist, diirfte in diesem
(wohl aus Versehen wiederholten) T € liegen. Erwarten 18t der Kontext jedenfalls hier stattdessen ein TIa. 16 TINAZ2 P HNOC]
Das zweite Alpha ist iiber einem ausgewischten Eta geschrieben. 17 - | TOY] Vermutlich doch - gegen den duBeren Schein - eine
Textverderbnis. Die Logik der Sentenz 1iBt jedenfalls hier ein -@) | TY erwarten. €Y®AN-] Im Ms. supralineares Ny am
Zeilenende.  18/19] Das doppelte WA YWWTIE stellt ein unkorrigiert gebliebenes Schreibversehen dar (aber keine einfache
Dittographie). Der Schreiber hat vergessen, von dem zunichst irrtiimlich geschriebenen W2.4@WWTIE den Komplex W24 WWTT zu
tilgen. Korrekt ist der Text jedenfalls (wegen der Negation durch 2\N) nur in der Form E®2.4QWTIIE. 21 EYN2WWTIE]
Danach miite normalerweise noch das satzinterne Negationselement 2N folgen. 35 OY2M-] Haplographische Schreibung fir
OYOY2M-.
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Textausgabe 35
p. 622-63,4

(# 46) Deswegen (gilt): Um zu empfangen, glauben wir; und, um wahrhaft zu
geben, <..>. Denn, wenn jemand gibt, (aber) nicht mit Liebe, hat er keinen ||
Nutzen von dem, was er gegeben hat. (Und) jeder, der empfangen hat, (aber) nicht
<...> den Herrn, ist noch ein Hebrier.

(# 47) Die Apostel, die vor uns waren, nannten <den Herrn> (eben)so: "Jesus,
den Nazorier, Messias", das heiBt: "Jesus, den Nazorder, Christus". Der letzte ||
Name ist "Christus". Der erste ist "Jesus". Der mittlere ist "der Nazarener". Messias
hat zwei Bedeutungen: "Christus" (d. h. "der Gesalbte") und "der Gemessene". Jesus
heiBt auf Hebriisch "der Erloser”. Nazara ist "die Wahrheit". "Der | Nazarener"
bedeutet folglich "<der Mann der> Wahrheit". "Christus” (d. h. "der Gesalbte") ist
es, der gemessen wurde. "Der Nazarener" und "Jesus" sind es, die -<ihn> gemessen
haben.

(# 48) Wenn eine Perle in den Schmutz geworfen wird, { } wird sie nicht geringer
an Wert, | noch wird sie (erst), wenn sie mit Balsam6l gesalbt wird, wertvoll
werden. Sondern sie hat immer den(selben) Wert in den Augen ihres Besitzers.
Ebenso verhilt es sich mit den Kindern Gottes, wo sie auch sein mogen. || Sie
haben noch den(selben) Wert in den Augen ihres Vaters.

(# 49) Wenn du sagst: "Ich bin ein Jude", wird niemand wanken. Wenn du sagst:
"Ich bin ein Rémer", wird niemand verwirrt werden. Wenn du sagst: "Ic[h bin e]in
Grieche", "ein Barbar”, | "ein Sklave", "[ein Frelier", wird niemand in Unruhe
geraten. [Wenn] du [sagst]: "Ich bin ein Christ", wird j[ener] zittern. O, daB ich
[einen s]olchen (Herrn) hi[tte], dess[en] Namen zu [héren] jlener] || nicht ertragen

kann!

(# 50) Gott ist ein "Menschenfresser”. * Deswegen wird ihm der Men[sch]
gef[opflert. Bevor der Mensch geopfert wurde, wurden Tiere geopfert. Denn das
waren (gar) keine Gotter, denen (da) geopfert wurde. ||
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Philippus-Evangelium
p. 63,5-64,5

NCKEYOC NNABAGSHE IN MN NCKEYOC | BBAXE QAYWWIIE EBOA 2 | TM NMKW2 T
O] 2AXN2 NCKEYOC NN2ABAGHEIN €EY®A |OYWET’ TIADAIN’ OAYT2MIOOY O
NTaY |@wrie rap €BOX 2N OYNINA O NCKeYOC || A€ BBRXE eywaroywsm”
WAYTAKO ] NTAYWWTE FAP XWPIC NIY€E

OYEIW | EYKWTE 22 OYWNE NNOYT 24N WE MMIAOC | EBOXN €4’ MOOWE
NT2POYK22Y’ €BOXN | 242€ €POY ON €42M THIMa TTIMA ||

OYN’ 2PPWME WOOTT" WAYN 222 MMO|OWE™ E€BOXN’ 2YW MAYTPOKOMNTE
€|AN22Y MMA O NT2A2PE POY2€E€ QOWNE EPO|OY OYTE MIOYNAY E€TOANIC
OYTE | KWMH OYTE KTICIC OYTE dycic O MN | aynamic’ ™MN
A’ FEAOC I1 E€1KH 2NT2AA 1 |NWPOC 21Ce

TEYX2PICTEIA TEe 1C O €EY|MOYTE rap’ €poy’ MMNTCYPOC Xe€
2| PI1C2O2 ETE TIAE | TIE TIETNOPW’ EBOA | ATC FaP €1 €4’ CTAYPOY
finkocmoc ||

2TXO€1C BWK® €20Y[N] enmMa Nxwée | NAEYEI O 2441 WBECNOOYC
NXPWMA | AYNOXOY ATPO2TE I 2AYNTOY €2PaT | EYOBW THPOY O aYW
MeEX2q XE TAEl | TE @€ NTaqel MMOC N61 NYHPE’ || mnpwm[e €]y(o]
NX61T?

Tco|di1a eToyMoYT[e epolc xe TcTIpa N|Toc Te TMaa[y NNar]rexoc
ayw [T]ko1 | NoNOC Mnc[wTHP

Ma]p 12 TMar[2aa] |NHNH Nepe Tic[wTHP Me] FiMo[c N]||2ovo aFMaeHT[HE
THPOY aY®W Neq]|acraze #MMoc aTec[Tampo Nzaz] | Ncom’
ankeceemne iM[MaoHTHC] * [..]. epo.[.].[..]Ma O mexay nagq’ xe |
ETBE OY KME MMOC TIAPAPON’ THPN IO 24’ |OYWWB NG 1 TICWTHP® TEXAY
Nay {me|xaq nav} xe eTBe oY tMe MMOTN aN’ || NTecze

63,6 -B AXE] sic! Ohne Supralinearstrich iiber dem Lambda. 12 NNOY T] Ganz fein iiber der Zeile nachgetragen.
22 -MNTCYPOC] sic! Ohne Supralinearstrich iiber dem Ny. 28 €YYOB )] "Haplographische" Schreibung fir EYOYOB® .
29/30] Die Hs. hat hier eine durch Tilgungspunkte iiber den zuviel geschriebenen Buchstaben korrigierte Dittographie von TIQHP €
M-. Welche Buchstaben im einzelnen als getilgt gelten sollen, ist jedoch nicht ganz eindeutig; m. E. ist auBer dem zweiten TIWHP €
selbst noch das M- davor gemeint. 64,3/4] Die Hs. hat hier eine unbemerkt (und unkorrigiert) gebliebene Dittographie von TIEXAY

NAY.
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Textausgabe 37
p. 63,5-64,5

(# 51) Glasgefile wie TongefiBle entstehen mit Hilfe von Feuer. Aber, wenn
Glasgefifle zerbrechen, werden sie von neuem geschaffen. Denn sie sind durch
ein Blasen entstanden. Wenn aber | TongefiBe zerbrechen, fallen sie der
Vernichtung anheim. Denn sie sind ohne ein Blasen entstanden.

(# 52a) Ein Esel, der einen Miihlstein drehte, legte hundert Meilen zu FuB zuriick.
Als er losgemacht wurde, merkte er, da8 er noch an demselben Platz war.

|| (# 52b) Es gibt Menschen, die viele Wegstrecken zuriicklegen und doch keinerlei
Ziel naherkommen. Als der Abend sie tiberraschte, sahen sie weder eine Stadt noch
ein Dorf, weder etwas Kiinstliches noch etwas Natiirliches (zum Unterschliipfen).
Da ist keine || (helfende) Macht; da ist kein Engel. Vergeblich haben die(se)
Elenden sich abgemiiht.

(# 53) Die Eucharistie ist Jesus. Denn <sie> heift auf Syrisch "Pharisatha", was
"das Ausgebreitete" bedeutet. Denn Jesus wurde zu einem, der gekreuzigt ist - der
Welt. ||

(# 54) Der Herr ging in die Firberei des Levi. Er nahm zweiundsiebzig (Stoffe
von verschiedenen) Farben und warf sie in den Kessel. Er zog sie alle weiB
(wieder) heraus. Und er sagte: "So ist der Menschlen]sohn || [zu]m Farber
geworden."

(# 55a) Die Weisheit, [di]e die Unfruchtbare genann[t] wird, sie ist die Mutte[r der
En]gel und [die] Gefahrtin des Hei[landes].

(# 55b) Der Hei[land lieb]te [Ma]ria Mag[da]lena | mehr als [alle] Jiing[er, und
er] kif[te] sie [oftjmals auf ihren [Mund]. Die iibrigen [Jiinger] * [ ]- Sie
sagten zu ihm: "Weswegen liebst du sie mehr als uns alle?" Der Heiland antwortete
und sprach zu ihnen { }: "Weswegen liebe ich euch nicht so || wie sie?"
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Philippus-Evangelium
p. 64,5-65,1

OYBAXNE MN OY2 €Y4NAY €BON | €Y2M TIKAKE MMECNXY CEWoORe
ENOY | EPHY 2N I 20TaN’ EPW2 TIOYOEIN €1’ TOTE | TMETNABOXN’
YNANDY ETIOYOEIN AYW | TIETO BBAANE €YNAGW 2M TKAKE

ne’ ||xe NMXOEIC XE OYMA2K2PIOC TiE TEeET’ wolon® 22TE2H
EM’ TIATEY’ YWTIE’ O TIETWO |OM’ AP 24OWIE AYW YNAQYWTIE

NX1 | CE MMPWME qOYONZ2 2N’ EBON’ 2AAX’ | qWoom’ 2MNMESOHN’ O ETRe
nmael 4o ﬁﬂzoelc 2N’ ©OHP ION ETXO00P’ €POY’ ETNE|2Y K’ ATy
TMETOYON2 €BON’ MN TMEGHM 0O ayw ma€el + NaY MIMOYN’ €BOA
EPWA’ | TIPWME A€ TMWPX’ EPOOY WAYMOYOYT’ | NNOYEPHY NCeENw2c
NNOYEPHY ||

2YW® 2YOYWM NNOYEPHY X€E MNOY2€ | ETPOGH O TENOY A€ AY2€ ETPOPH
EBOAN | X€ ATNPWME P2WB ENMK22

EPWA OY2’ | BWK’ ETECHT’ ENMOOY NY€Il €2PaT €M’ |NEY’ X1 Naxy
Ngxo0C Xe aNOK’ OYXPH|cTianoc WNTayxi MIPaN’ €TMHCE n
€4’ |WaX1 A€ MNOTINA E€TOY22B OYNT2Y M|MAY NTAWPEA MMPaN I
TEN’ TaA2X1 NOY|AWPEA MAYYITC NTOOTY’ O TENT2a2XI| A€ | exwq’
ETMHCE WAYWATY’ O Tael Te o€ | eTywolo]n nan

€Pwa ova gwne 2N | oYMYCTHP 10[N’ mM]ycTHP 10N Fnra | M[oc]’ oynoé
[me o axN]Tq rap ne nkoc|[Mo]le naww[re an o TclycTacic rap’
| [nko]cro[c nie NpwlMe m TcycTacic ae | [NNpwme ne nrlamoc

€PINOE | NTKOI |[NON I 2 NaTX]w2M X€ OYNT2C MM2Y | [NoYHP N]Jaynamic
O TEC2IKWON ¥ ecwoorn 2N oyxw[2M

5 -BAXNE] sic! Der Supralinearstrich, der nach der orthographischen Norm dieser Hs. iiber dem ersten Lambda erwartet wird, ist
hier so weit nach links verschoben, daB er praktisch schon iiber dem Beta steht. 16 K’ AT2\] sic! Der Apostroph findet sich hier
in einer besonders irreguliren und sinnwidrigen Position.
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Textausgabe 39
p. 64,5-65,1

(# 56) Ein Blinder und ein Sebender, die beide zusammen im Dunkeln sind,
unterscheiden sich nicht voneinander. Sobald das Licht kommt, wird der Sehende
das Licht sehen, doch der Blinde wird im Dunkeln bleiben.

(# 57) Der || Herr sprach: "Wohl dem, der ist, ehe er wurde." Denn der, der ist,
der ist gewesen und wird sein.

(# 58a) Die hohe Stellung des Menschen ist nicht sichtbar, sondern liegt im
Verborgenen. Deswegen ist er || Herr iiber die Tiere, die stirker und groBer sind
als er nach Mafigabe des Sichtbaren und des Verborgenen. Und- dies gibt ihnen
den Bestand. Wenn der Mensch sich aber von ihnen trennt, tGten sie einander und
zerfleischen sie einander. ||

(# 58b) Und sie fraBen einander, weil sie keine Nahrung fanden. Jetzt aber haben
sie Nahrung gefunden, weil der Mensch die Erde zu bearbeiten begann.

(# 59) Wenn jemand ins Wasser hinabsteigt, wieder heraufkommt, ohne etwas
empfangen zu haben, und sagt: "Ich bin ein Christ", | so hat er den Namen als
Darlehen empfangen. Wenn er aber den Heiligen Geist empfingt, so besitzt er den
Namen als Geschenk.— Wer ein Geschenk erhalten hat, dem wird es nicht
weggenommen. Wer aber etwas als Darlehen erhalten hat, von dem wird
zuriickgefordert.— Dies ist die Weise, || die auf uns zutriff]t.

(# 60a) Wenn irgend etwas auf geheimni[s]volle Weise geschieht - [das G]eheimnis
der Hochz]eit ist] groB."* Denn [oh]ne sie wiirde die We][lt nicht] beste[hen]. Denn
[der Blestand de[r Wel]it [sind die Men]schen. Der Bestand | [der Menschen] aber
[ist die H]ochzeit.

(# 60b) Erkennt, [welch groBe] Kraft die [unbes]udelte Bei[wohnung] besitzt! Ihr
Abbild * hat eine von Besud[elung] (bestimmte).

13 Eph 5,32.
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Philippus-Evangelium
p. 65,1-66,9

N]cx[HM]a MNN[2] | NaK2e2pP TON OYN 200YT N2HTOY OY | N 2NC2 IoMe -
N200YT MEN NE ETPKOI |[NONEI AMPYXH ETPTIOANITEYECOE
2NNOYCXHMA NC21IME 1 NC210ME A€ | NE NET’ TH2 MN NET2N OYCXHMy,
N|200YT’ €BOA 21TN OYAT’ TOT’ I 2Y® MN | Aa2Y N2A®WPBOA €Nag,
€Yema2Te M[MOY’ €qTHMxI NOoY6oM N200YT’ MN|NOYC2IiMe eTe
TINYMGIOC TE MN | TNYMOH O OYa A€ X1 €BOA 2M TINYM’ |day
N2 | KON I KOC

20TaN €PWa NC21|ME NATCBW® NAY 2Y200YT’ €42MOOC | Oyvaaq
YaYqwée €2paT exwy Nce|cwBe NFiMAY’ NcexozMeq’ O Te€ize | oy
2PPWME NAT’ CBW EYWANNAY EY|C21IME EC2ZMOOC OY2ATC ENECwec I
WY1 ©€ MMOC NCEPB I 2Z€ MMOC | EYOYWW’ €XO2MEC I EYWANNAY Ae
|| 2TI200YT’ MN TE€Y2 IME €Y2ZMOOC 22 | TN NOYEPHY M2PE N2 | OME WBWK’®
€| 20YN @2 M200YT OYTE MAPE N20OYT | WBWK’ €20YN’ @2 TC21IMe
Ta€l Te @€ | €PWa ©1KWN’ MN TN[a]r’ Fexnoc 20TP €||NOYEPHY 1 OYTe
MN [Aa]ay N2WPTOAMA | 2BWK’ €20YN W2 ¢[20]oYT" H TC2IMe |

METNNHY €BOX 2M TKOCMOC NCE | TMWEMA2TE MMOY’ €T XE NEY2H |
NKOCMOC qoYon[2] eBox xe gxoce || aTenteymia fn[. .]q9’ [. .]e [M]§
oPTen| qoNxoeicaT.[..]¢[.]Jco qcoTm’ e|nkwz 0 ewxe [. .. .]Jyel
ceaMma]zTe | MMOYq’ cewd[T MMoY] ayw nw[c €4’ ]|IN2®PBON aNN[06
Nayn]ami[c eTamaz]|Te nwc gnawz[ony epooy

MoAXa] | K1Cc OYN 20€1Ne eY[xw MMoc’® x€] | aNON 2fMnIcToCc 2onw|c
NOYN2Y] * [2n]Na Na[kaeaPTOlN 21 AXIMONION® O NEYNTAY rap FMafy]
MIMNX €TOY22B | NE MN TINX NAK2O2PTON NAPKOAA2 | €epooy

MNP20OTE 2HTC NTCAP3 OYAE || MNMEPITC O EKWAP20TE 2HTC
CN2PXO|€IC EPOK’ 1 EKWANMEP ITC CNAOMK’ NCOGK’ |

H NJOWTIE 2M TMEE I KOCMOC H 2N TANAM [CTA2C IC H 2N NTOTIOC €ET2N TMHTE
| MH FENOITO NCE2€E EPOEI N2HTOY

65,1 MTINI[2\]] sic! Kein Supralinearstrich iiber dem My. 10 MN] sic! Kein Supralinearstrich iiber dem Ny. 23-26] Der merkwiirdige
Text des Hs. erkliart sich am besten unter der Annahme, daB hier eine - nur nicht kenntlich gemachte - Verbesserung eines
Kopierversehens vorliegt: Und zwar hitte der Schreiber den zweiten OYTE-Satz erst iibersprungen und dann, am Ende d?
Vergleichssatzes, nachgetragen. 66,2 NEYNT2Y] sic! Umstandssatz des Priteritum mit &-Transponent. 6 -OMK
und -OG6K”’ ] sic! Beidemale vermutlich Haplographie des Kappa, im zweiten Falle aber nach Assimilation von Tau. Es ist also
gemeint: -OMKK bzw. -OGTK. 7 H 2N] Eta iber der Zeile nachgetragen.
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Textausgabe 41
p. 65,1-66,9

(# 61a) Unter den Gestalten von unreinem Geist gibt es ménnliche und weibliche.
Die minnlichen sind es, die sich mit den Seelen vereinigen, die in einer ||
weiblichen Gestalt wohnen. Die weiblichen aber sind diejenigen, die sich mit denen,
die in einer minnlichen Gestalt sind, verbinden - wider die Natur. Und niemand
kann diesen entflichen, weil sie ihn festhalten, falls er nicht eine minnliche Kraft
und || eine weibliche empfingt, nimlich den Briutigem und die Braut. Man
empfingt (sie) aber aus dem abbildhaften Brautgemach.

(# 61b) Sobald die torichten Weiber einen Mann allein dasitzen sehen, kommen
sie zu ihm, || scherzen mit ihm und besudeln ihn. Ebenso, wenn térichte Ménner
ein schones Weib allein dasitzen sehen, iiberreden sie es und tun ihm Gewalt an,
weil sie es besudeln wollen. Wenn sie aber || den Mann und sein Weib beieinander
sitzen sehen, kénnen die Weiber nicht zu dem Mann eingehen, noch kénnen die
Mainner zu dem Weibe eingehen, <noch kann irgend jemand (anderes) es wagen,
zu dem Mann oder der Frau einzugehen.> Ebenso verhidlt es sich, wenn das
Abbild und der Engel sich miteinander | vereinigt haben { }.

(# 61c) Wer in der Lage ist, der Welt zu entkommen, und nicht langer festgehalten
werden kann auf Grund dessen, daB er in der Welt war, der ist offensi[cht]lich
erhaben | iber die Begierde des [ un]d (iber) die Furcht. Er ist Herr tiber
die [ ]. Er ist iiberlegen dem Neid. Wenn es so ist, daB [er

erg[riJffen und erwiirg[t] wird, wile] konnte [er] dann den g[roBen greifen]den
[Mi]chte[n] entkommen, || wie konnte er [sich vor ihnen] verb[ergen]?

(# 61d) [Oft]mals sind da Leute, die [sagen:] "Wir sind Glaubige", dami[t sie
keinen] * un[reinen Gleist und Damon [sehen]. Wenn sie ndmlich den Heiligen
Geist besiBlen, wiirde kein unreiner Geist sie belastigen.

(# 62) Du sollst dich vor dem Fleisch nicht fiirchten, du sollst || es aber auch nicht
lieben! Wenn du dich vor ihm fiichtest, wird es dich beherrschen. Wenn du es
liebst, wird es dich verschlingen und dich ersticken.

(# 63a) Und so ist er (der Mensch) entweder in dieser Welt oder in der
Auferstehung oder in den mittleren Ortern. Es sei ferne, dafB ich in ihnen erfunden
werde!
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Philippus-Evangelium
p- 66,9-67,9

nelleikocroc oYM NETNaNOYY N2HTY’ | oYM nmneeocoy O
NEYTIETNANOYOY MME | TNANOYOY AN NE 1 AYW NEYTIESOOY 2 | Neeooy
2N NE O OYN TIEOOOY A€ MNN | Ca TMEE | KOCMOC €2MIIEOOOY NAME NE ||
TETOYMOYTE EPOC XE TMECOTHC O NTOY’ | ne Moy

2WC ENWOOTT 2M TEEIKOC |MOC WWE EPON E€XINO NAN NTAN2CTA|CIC
XEKAAC ENQAKAAKNAZHY NTCAPS | €YNA2E EPON 2N TaNAMAYCIC
NTNTF||Moowe 2N TMecoTHC

222 M2P’ CEPNAA|NECOE 2N T2 IH
N2NOYC FapP €EI €EBON | 2M NMKOCMOC 2ATE2H EMNATE TIPWME | PNOBE

OYN 20€ INE MEN OYTE CEOYWW | AN’ OYTE MN 60M MMOOY O 2NKOOYE
A€ || eYWaN’ oYow[’ | MN 2HY woon’ Nay xe | Mnovyelpe o en|[e o]yww
rap’ 4eipe MMo|oy NpeqpnoBe O [e]yTHOYW® A€ O TA1 [KA1OCYNH
N22WQIT’ €pOOY MNECNAY O] 2Yw Movyww anN [M]N nMeipe an®

ovano|cTonikoc [2]N ofylonTacia aqnay azoleine eyoTn [ezoy]n
eYHe |l Nkw2T’ av|w efyjmHp eN[.....] Nkw2T eynHx | [...]N Nkw2T
[.....]JtovFmooy 2f | [.....JeTi[] N[....]o avw nexay nay || [xe
N2€E| NeYN 6joM’ FMMOOY aNovyzM | [NNOYYYXH axAa] Mnovovww’ 0o
2YX1 | [Mriee 1 M2 NNJKOAAC I C TIAE | ETOYMOYTE * €POY X€E NMKAKE €T[2 1
ncanBolx xe q.[....] |

€BOXN 2N OYMOOY MN OYKW2T NTa TYYyX[H] | MN NNNX wwne o eBox 2N
OYMOOY MN | OYKW2T’ MNNOYOE IN NT2 NMOYHPE’ ﬁ"nNYncpa)N O TMKW2T’
TE TMXP ICM2 TIOYO|EIN TIE TMIKW2T’ O EEIWAXE AN A2NMEEIKW2T | €TE
MNT2Y’> MOPOH 2AXN2 TIKEOY2D €ETEY’ |[MOPOH OYABW €TO NOYOEIN
ENECWY’ | 2YW €Tt NTMNTCa

11712 MNE€ | TN2ANOYOY] M- funktioniert als unbestimmter Pluralartikel, steht also fiir 2 M- (Wegfall des Zeichens fiir den schwachen
h-Laut am Anfang). 32 -MHP] M und P iiber Rasur geschrieben. Der Kopist hat hier das versehentlich zu friih geschriebene NHX
korrigiert. 67,1] Der Buchstabenrest nach { kénnte (aber nicht ausschlieBlich) von einem My oder Ny stammen. 3 OYMOOY]
Das erste Ypsilon ist aus der (zu friih angefangenen) ersten Hilfte von My verbessert. 4 -OYOE | N] Haplographische Schreibung
fir -OYOYOE IN. 5 TINYMWN] Danach ist die Wiederholung des Verbums WWTIE (in Parallele zu dem von Z. 3)

unterblieben.

7 €TEY’ -] Vermutlich einfach haplographische Schreibung fir ETE TE(-.
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Textausgabe 43
p- 66,9-67,9

(# 63b) In || dieser Welt gibt es Gutes und Boses. Ihr (der Welt) Gutes ist nicht
gut. Und ihr Boses ist nicht bose. Es gibt aber etwas Boses nach dieser Welt, das

in Wahrheit bose ist, | (namlich) das, was "die Mitte" genannt wird. Das ist der
Tod.

(# 63c) Solange wir uns in dieser Welt befinden, geziemt es sich fiir uns, uns die
Auferstehung zu erwerben, damit wir, wenn wir uns vom Fleisch entkleiden, in
(dem Ort) der Ruhe erfunden werden und nicht in der | Mitte umherschweifen.

(# 63d) Furwahr, viele verirren sich auf dem Wege.
(# 63e) Fiirwahr, es ist gut, die Welt zu verlassen, ehe man siindigt.

(# 64) Da gibt es dic einen; sie wollen weder noch kénnen sie. Die anderen
aber, | wenn sie (bloB8) wollen, haben keinen Nutzen, weil sie nicht ausgefiihrt
haben. Macht denn Wollen sie zu Siindern? Aber wenn sie nicht wollen! Die
Gerechtigkeit wird sich vor beiden verbergen. Und (also): nicht das Wollen [u]nd
nicht das Ausfiihren.

(# 65) Ein Apostelanhinger || sah [i]n ei[nejm Gesicht, daBl einige (Menschen)
[ei]ngesperrt waren in einem feurigen Gebiude und gefesselt mit feurigen [ |
dalagen [ ] den Feuern [ ] sie in [ ]J- Und es wurde
ihnen gesagt || [: "Diese hitten ihre Seclen] retten [k]onnen, [aber] sie haben nicht
gewollt. (So) haben sie [diesen Ort der] Strafe[n] erlangt" - der die * du[Berst]e
Finsternis' genannt wird; denn sie [ I

(# 66) Aus Wasser nebst Feuer sind die Seele] und der Geist entstanden. Aus
Wasser nebst Feuer mit Licht ist der Sohn des || Brautgemachs (entstanden). Das
Feuer ist das Salbol, das Licht ist das Feuer. Ich meine nicht dieses Feuer, das
keine Gestalt besitzt, sondern das andere, dessen Aussehen weifl ist, das in
Schonheit strahlt und die Schonheit verleiht.

14 vel. Mt 8,12; 22,13; 25,30.
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Philippus-Evangelium
p. 67,9-68,4

TaAHeeE 12 finecel || enmkocroc eckakazHY O 2AXNA NTaCE! 2R |
NTYTNOC MN N2 IKON I Y4N2XITC 2N’ NKEPH|TE

OYN OYXMNO NKECOT’ ®OOTI MNNOY | 2 | KON NXTIO NKECOT’ I WWE AAHewc
| ATPOYXNOOY NKECOI’ 2I1TN T2 IK®ON

20 | TE TANACTACIC AYW ©IKON O 21 TN O1KWON | ®WE ETPECTWOYN
TINYMOON MN ©1 | KON O 2 1 TN © 1 KON QWE ETPOYE | E2OYN | ETANHOE | 5,
€TE TAEI TE T’ AMOKATACTACIC |

WWE ANETXNIO AN FIMATE FMPaN’ F||TE 10T’ MN MYHPE MN NINNA €TOYaaR
| 2AX2 2YXMOOY N2K 2W0Y O €TM OYa XMNO|oY NaYq’ TIKEpPan’
CENAY4ITY’ NTOOTY’ |

oYa A€ X| Mmooy 2 nxpicMa Fincon[Te] | NTaynamic® Fncgfo]c o
Ta[e]1 Ne NnaTIOCTO || xOC MOYTE epoc x€ [Tolynam MN Te2BOYP O] Tac)
rap’ ovKeTI oy[xpH]cT[1]anoCc 1e axXa | oyxPcC ne

anxoeifc P] 2wB’ NIM®  2NNOY|MYCTHPION oOYB2A[M|TICMA MW
OYXP I C |Ma MNNOY€EYXaP[ICT]I2 MNNOYCWTE || MNNOYNYM’ dwN

[eTBe na)er nfex]aq’ | xe ael eTpacipe [NNa TIcamMTTi TN N |oe Nna
ncan[TTe aY® N2 TICaN]BOA | Nee NNa Nc[aN20YN aYw €Tpa20T] | poy
MnMa eTH[MaY ec1P2wB 2N Ne]|eima 21 TN 2NTYy[Moc MN 2N2 I KwN] |

NETXW MMOC Xx€ [oyN ...... ....] | oyN oyvyei FMncanTne [MMoOY
cePrina] | Nacee

eToyoNe2 r[ap eBox ... .]*ne eTiMmay nife]To[y]MoyTe epoy’ xe |
TMETMTICANTII TN O 2YW METE NMESHN’ | WOOT’ NaYg IETMMAY TE ETNTMNE
M| Mogq’

11 NTYTOC und

N2 | KWN) N- funktioniert hier vermutlich als unbestimmter Pluralartikel (steht also fiir 2 N-; unter Wegfall des

Zeichens fiir den schwachen h-Laut am Anfang). 18 T’ ATIOKATACTAC | C] sic! Der Apostroph findet sich hier in einer

irreguldren Position.

21 N&K] sic! Einfacher Schreibfehler fiir NAY. 31 A€ 1] Haplographische Schreibung fir 2€ I € | -
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Textausgabe 45
p- 67,9-68,4

(# 67a) Die Wahrheit kam nicht || nackt in dic Welt. Vielmehr ist sie geckommen
in Symbolen und Bildern. Sie (die Welt) kann sie nicht anders empfangen.

(# 67b) Es gibt eine Wiedergeburt und ein Abbild der Wiedergeburt. Es ist notig,
wahrhaftig wiedergeboren zu werden durch das Abbild.

(# 67c) Von welcher Art || ist die Auferstehung und das Abbild? Durch das
Abbild muB sie auferstehen! Das Brautgemach und das Abbild? Durch das Abbild
miissen sie eingehen in die Wahrheit, welches die Wiederherstellung ist!

(# 67d) Es geziemt sich fiir die, die nicht nur den Namen des | Vaters, des
Sohnes und des Heiligen Geistes erwerben, sondern <sich> diese selbst erworben
haben. Wenn man sie sich nicht erwirbt, wird einem auch der Name entrissen
werden.

(# 67e) Man empfingt sie aber in der Salbung mit dem Bals[am] der Kraft des
Krefu]zes. Di[e]se (Kraft) nannten die || Apostel "[die R]echte und die Linke". Ein
solcher ist namlich nicht mehr ei[n Christilanus, sondern ein Christus.

(# 68) Der Her[r bereitete] alles in verborgener Weise: Ta[ulfe, Salbung,
Euchar(ist]ie, Erlosung | und Brautgemach.

(# 69a) [Dles[wegen] s[ag]te er: "Ich bin gekommen, um [das Untlere gleich dem
Obe[ren und das Au]Bere gleich dem In[neren] zu machen; [und, um] sie an
je[nem] Orte [zu verei]nigen, [wirke ich an die]sen || Orten" - durch Sym[bole und
Bilder].

(# 69b) Diejenigen, die sagen: "[Es gibt ], es gibt einen von
oberhalb [seiner", irrjen sich.

(# 69c) D[enn], was den betrifft, der sichtbar ist [ ], * jener ist es, de]r "der
Untere" genannt [wird]. Und, was den betrifft, dem das Verborgene gehért, jener
ist es, der sich iiber ihm befindet.
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Philippus-Evar.gelium
p. 68,4-37

NANOYC Tap NCEXOOC X€ TICaN[|20YN ayw TMETHMICANBON’ MW
TIETN | ICANBOXA’ MTICANBOXN’ I ETBE TIAT ATIXO | €1C MOYTE ATIT2KO Xe
TIKAKE €T2 1 TICAN |BOXN’ O MN 6€ @woON’ MNEYBAN’

NMeEXAY’ | XE TMAEIOT’ €T2M TESOHT’ O TEXAY X€E |] BWK’ €20YN’
ETIEK’ TAMEION’ NIFr@®TaM’ | MMEK’ PO EPWK’ NIFOAHXN’ ATIEK’ €1WT’ |
€ET2M TIEBHN’ ETE TIAEI TIE TIET2ICAN]|20YN’ MMOOY THPOY O
TIET2 ICANZOYN’ | A€ MMOOY THPOY TIE IMAHPWMA I M||MNNC®WY’ MN e
MMEYq’ CAN20YN O TA|€I TIE ETOYWAXE €POY’ XE TETMICAN| Tre
MMooY’

2ATE2H MIMEXC A20€EINE | €1 EBON’ EBOA TWN’ OYKET I MMNOY®W’ | BWK’
€20YN O 2YW®W AYBWK’ ETWN OYKETI || MMOY®W 1 EBOA O 2YEI A€ NG|
TMEXC O NEN|T22BWK’ €20YN’ A2AYNTOY EBOA O AYW NEN|T22BWK’
EBOXN’ 2YNTOY €20YN

N2ooY’ | Nepe eyza [M]N a[a]aM’ Ne MN MOy woom’ | NTapecTnwpx
[erloq’ anmMoy wwnie O ﬂb.")\lN €qu2Bw[Kk €2]OYN NYXI1TY’> €poyq MN |
MOY N2WW®TIE

[M]anoyTe NManoYTE €| TBE OY NIXO€ I C [2]k’ k22T’ Ncwk’ O NTagxe |
N2€!l 21 TicRoc O [NT]agqrnwpx’ rap’ #nMa | eT[M]may

[.1. .[. .1 NTayxnoq’ eBox 2f || neTT[....... €]8Ox 21 TF nNoYTE |

an[xoe1c TwoyN eB]ox 2N NeTMoOOYT’ m| [MrieqBwk Nee eneqwloomn’
2222 Ne | [aneqcwma wwre] €qo NTEXEION | [THPY O oOYNTaq FMaY]
NcaPz O axxa Teel ||[caps MeN oyclaps Te NaxHoe INH 1| [TNcaps
Ale OY2AHOEINH aN Te 2X|[Aa oyvcaps] N2 IKON NTAAHOE INH *

68,7/8 TIC2N | BOX’ ] Im Ms. suprali Ny am Zeil de. 12/13-C2\N | 20YN’ ] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende.
23 N€PE€] Relativum des Imperfekt mit @-Transponent. 27 TIXOE | C] Vermutlich beim Kopieren versehentlich zu friih
geschrieben. Der Ort, wo man es erwartet, ist erst hinter NCWK. 29] Die beiden Buchstabenreste sind mehrdeutig. Die Lesung X
oder %Y fiir den ersten und N oder I fiir den zweiten wére aber z. B. ohne weiteres mdglich.
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Textausgabe 47
p- 68,4-37

(# 69d) Denn mit Recht wird von dem Inneren, | dem AuBeren und dem, was
auBerhalb des AuBeren ist, gesprochen. Deswegen hat der Herr das Verderben "die
duBerste Finsternis" genannt." Es gibt keine andere auBerhalb von ihr.

(# 69¢) Er sagte: "Mein Vater, der im Verborgenen ist". Er sagte: | "Geh’ in
deine Kammer, verschlieB” deine Tiir hinter dir und bete zu deinem Vater, der im
Verborgenen ist"%, das heiBt: der, der innerhalb von allem ist. Was aber innerhalb
von allem ist, ist die Fiille. | Dariiber hinaus gibt es nichts anderes innerhalb
davon. Dieser ist es, von dem gesagt wird: "Der, der oberhalb von ihnen ist."

(# 70) Vor Christus kamen welche irgendwo heraus, wo sie nicht mehr hineingehen
konnten. Und sie gingen irgendwo hinein, wo sie nicht mehr | herauskommen
konnten. Nun aber ist Christus gekommen. Die hineingegangen waren, brachte er
heraus. Und die herausgekommen waren, brachte er hinein.

(# 71) Als Eva [mi]t A[d]am (zusammen) war, gab es keinen Tod. Als sie sich
[von] ihm trennte, trat der Tod ins Dasein.- Wenn | er wieder hinei[ngeh]t und
er ihn bei sich aufnimmt, wird kein Tod mehr sein.

(# 72a) "[M]ein Gott, mein Gott, warum { } [hast] du mich verlassen?"'” <Der
Herr> sprach diese (Worte) am Kreuz. Denn an je[n]er Stelle trennte er sich.

(# 72b) [ ] wurde geboren aus || dem, was [ d]urch Gott.

(# 72c) Der [Herr] ist [v]lon den Toten [auferstanden. Er kam nicht, wie er wlar,
sondern [sein Leib] wa[r ganz] vollkommen [geworden. Er besteht aus] Fleisch.
Aber dieses || [Fleisch] ist wahres [F]leisch. [Unser Fleisch abJer ist kein wahres
Fleisch, son[dern ein] abbildliches [Fleisch] des wahren. *

15 vgl. Mt 8,12; 22,13; 25,30.

16 vel. Mt 6,6.

17 vgl. Mk 15,34 Par.
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Philippus-Evangelium
p. 69,1-70,3

M2.P € MACTOC QYWTIE NNOHP 10N OY | TE MAYWTIE NN2MZAX OYTE NC2 I M€ |
€YXO02M O 2AA2 ®2YOWTIE N2NPWME | NEAEYOEPOC MN 2NTI2POENOC

€BOA || 21 TH NMNA €TOY22B CEXNO MEN FMMON | NKECOT’ CEXMO A€ FMON
21TN €| XC 2M NMCNaY O CETW2C MMON 21 TM I’ |TIN2 O NT2POYXION
2Y20TPN

MN AN22Y | NawWN2Y €POY’ OYTE 2M MOOY OYTE 2N || EI2N’ XWPIC
OYOEIN O OYTE MAAIN KN2®W | N2Y 2N 2N OYOE IN XWP I C MOOY 2 12X IO
212 TOYTO QWE APBANTIZE 2M NMCNaY | 2M TIOYOEIN’ MN TMOOY O
MOYOE IN A€ | TIE NIXP ICMA

NEYN @oMT’ NHe!l Fima || Nt mpocdopa 2N e1epocoryma o moy | »’
€YOYEN EMAMNTE EYMOYTE €POY’ | X€E METOY22B O TKEOYA EJOYHN’
ETICA2 | PHC EYMOYTE E€EPOY XE TIETOY22B M|TETOY22B O TIMA2QOMT’
€4’ OYHN a|Nac1BTE EYMOYTE €POY XE NMETOY22B | NNETOYAAB TIMA
cwape apxiepey[c] | Bok’ e20yn emay’ oyvala]q o mBanTICMa | NE
MHe | eToyaa8 O [njcw[T]e neTovaar | MneTovyaas O mneT[oya]as
NNeToYaaB’ | me ninyMpwon

n[eanTi]cMa OoYNT2Y’ | MMaY NTaNaCTaC[IC 2M NjcwTe O encw | Te 2
INYM’ doN 10 [enn]yM’ dwN ae | 2M eTxoce epoloy eT]n[w]oon n[aq] ol
KN22€E aN’ €Teq[z2e

coddron [LooL] | ne NeToOAHA [2F TNA 21 Me O MAYWAHA 2W] |
elepocoryMa O [OYN 20€iINe 2N ©1€pPO]|cCONYMA EYW[AHA MeN 2N
©1€POCO] | AYMA EYSWY[T A€ 2HTOY NNMYCTHP ION] | Na€ | eToyMOY[TE
€pooy xe TieToY]|| 228 NNETOY22B [Mae 1 NTa Neqka] | TaneTacHa w2
o ke[oya an ne niv] | macToc € 1MH o 1 kKwN [FMNNyMPwn eT]*[FMn]canTn(e]

69,3 €4 X0 2 M)] Maskuline Wiederaufnahme eines Femininums in @-Determination. - Kein Supralinearstrich iiber dem My. 5 TIN2\]
Haplographische Schreibung fiir TTTIN2. MMON] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende. 6 2 | TN] Im Ms. sieht es so aus, als
wire das Tau (nebst dem Ny) durchgestrichen. Aber es handelt sich wohl bloB um einen Ausrutscher der Feder. 11 2 | 2] sic!
Eine Art von "haplographischer” Schreibung fiir 2 1 T2\ oder 2 1 € 1 2\. Vgl. Funk bei Painchaud 1995: 38. 16 ETIAMNTE]
sic! Ohne Supralinearstrich iiber dem Ny. 18 €pPOY] Y iiber ausradiertem Y geschrieben. -] M aus N verbessert.
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Textausgabe 49
p. 69,1-70,3

(# 73) Es gibt kein Brautgemach fiir die Tiere, noch gibt es das fiir die Sklaven
oder fiir eine besudelte Frau. Vielmehr gibt es das (nur) fiir freie Méanner und
Jungfrauen.

(# 74) Durch || den Heiligen Geist werden wir zwar wiedergeboren, gezeugt aber
werden wir durch Christus - in beiden. Wir werden gesalbt durch den Geist.
Nachdem wir (s0) hervorgebracht worden waren, wurden wir vereinigt.

(# 75) Niemand kann sich sehen, sei es im Wasser, sei es im || Spiegel, ohne
Licht. Andererseits kannst du auch nicht sehen im Licht ohne Wasser oder Spiegel.
Deswegen ist es notig, mit beidem zu taufen: mit dem Licht und (mit) dem Wasser.
Das Licht aber ist die Salbung.

(# 76a) Es gab drei zur Opferdarbringung | vorgesehene Gebiude in Jerusalem.
Das eine, das sich zum Westen hin 6ffnet, wird "das Heilige" genannt. Das andere,
das sich zum Siiden hin 6ffnet, wird "das Heilige des Heiligen" genannt. Das dritte,
das sich zum Osten || hin 6ffnet, wird "das Heilige der Heiligen" genannt, wo n[u]r
der Hoheprieste[r] eintreten darf. Die Taufe ist das "heilige” Haus. [Die] Erl6[su]ng
(ist) "das Heilige des Heiligen". "Das [Hei]lige der Heiligen" || ist das Brautgemach.

(# 76b) Die [Ta]ufe fiihrt zur Auferstehu[ng in der] Erlésung. Die Erlésung (fiihrt
dazu) im Brautgemach. [Das B]rautgemach aber (fiihrt dazu) in dem, was hoher
ist als [sie], z[u dem wi]r [ge]horen. Du kannst nichts finden, was ihm [gleicht].

(# 76c) [Diejenigen, die ], || sind die, die [in Geist und Wahrheit] anbeten.'
[Sie beten nicht in] Jerusale[m an. Es gibt Leute in Jerujsalem, die [zwar in
Jerusa]lem an[beten), die [aber] wart[en auf die Mysterien], die genan[nt werden:
"das Heillige | der Heiligen", [das, dessen Vor]hang zerriB. [Nichts] and[eres ist
unser] Brautgemach als das Abbild [des Brautgemachs, das] * [o]ben is[t.

18 vgl. Joh 4,23.
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Philippus-Evangelium
p- 70,3-71,3

eT[ele [Mae 1’ aneykaTa|NeTacMa NW[2] XIMTICANTTIE W2 | TICAMITI TR
O NEWYWE rap €20€INE | XIM MCAMTITN NCEBWK’ €MCaN’ ThiE ||

NENT22T 2 1WOY MNTEAE ION NOY | € IN MAPOYNAY €POOY NG I NAYNA M|
2Y®W MAYWEMA2TE MMOOY O OY|2a A€ Nat 2 10wy’ MITIOYOEIN 2§ I
MMYCTHP ION 2MMN20TP

NEM’ TIE T’ ||czme MWPX €POOYT NECNAMOY | aN TE MN POOYT’ N
MEYTNIWPX NT2Y’ |QWTE NAPXH MITMOY O A12 TOYTO | ATIEXPC €1 XEKaac
MMWPX NT22 |WWTE XIN® WOPT’ €YNACE2WY EPATY’ || T2XNIN’ Nq20Tpoy
MTICNAY 2Y®W NEN | TA2MOY 2M NMMWPX’ €4Nat NaoY NNOY |wN2 Ny 20Tpoy

WAPE TC2IME A€ | 2WTP ATIEC2A€ 1 2PAT 2M MNACTOC | NENTA20TH
A€ 2/ MMACTOC OYKE|TI CENATWPX’ O Al TOYTO 2€Y2a | NMwpx’
2222M XE NTAC2WTP €poyq’ | aN 2M nmac[To]c

TYYXH NaaaM’ N | Tacywrne e[BJox 2NNOYNI14e o Nec | 2wTP Ne NN o
nle]n’ TayTasag Nag’ | Te Teqmaay 1 av[q1] NTeq’ $yxH 2yt | Nag’

NNOY[. .. €]necMa o enet N|Tapeq’ 2wTP [aqx]w N2Nwaxe eyxo | ce’
2NAYN2[MIC]  2YPBACKANE  €poy | [>ymw]lpx  [NT61n2]0TF
anneyMal|[TikH Jy[ o[ ... P kHTEOHT v [. ... L.l Naeiée
N1 e|[....... coeldJonayoyaay [ [ njacToc wina |
].oy

ATC 6wAT’ || [eBON 2pai 2 Te10]paaNHC TINMAH | [PwMa NTMNTE]PO
NMTITHYE

nen | [Tayxnog 2]aTezH MNTHPY M2’ ¥X 1IN ayxnoq’ o nfenTalyT[o]zcq
Nwop[n] | maxiInN ayToz2cq o n[en]’ TaAYCOTY Na|AIN 24CcwTE

70,3 €20€ | N€] Danach ist vielleicht ein € + Infinitiv (z. B. <€TIWT >) ausgefallen. 9 2M-] sic! 2 M- funktioniert hier offenbar
als Genetivpartikel; es ist also 2M- fir M- geschrieben. -2WTP NEM’ | iber ausradiertem MYCTHP | ON geschrieben.

NEM’ TIE]sic! Umstandssatz des Priteritum mit $-Transponent. 12/13] N2 P X H bis NT 2.2 iiber ausgeléschtem X | N> WOP T’

bis MTICNAY (s. Z. 14/15) geschrieben. Die Worte von N2 PXH bis NT22 waren urspriinglich infolge von Homoioteleuton
(WWTTE) iibersprungen worden. 18 2M] sic! Kein Supralinearstrich iiber dem My. 19 NENT22WTP] Haplographische
Schreibung fir NENT222W0TP. 34] Der Buchstabenrest ist vieldeutig, konnte aber durchaus z. B. von einem My stammen.
36/37 MEN | [TAY- ] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende.
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Textausgabe 51
p- 70,3-71,3

(# 76d) D]esweg[e]n zerri[B] sein Vorhang von oben bis unten. Denn es war fiir
einige notwendig, von unten <zu ..> und nach oben zu gehen. ||

(# 77) Wer das vollkommene Licht angezogen hat, den konnen die Michte nicht
sehen und sind (also) nicht in der Lage, ihn zuriickzuhalten. Man wird sich dies
Licht aber anziehen in dem Mysterium der Vereinigung.

(# 78) Hitte die | Frau sich nicht vom Mann getrennt, wire sie und der Mann
nicht gestorben. Die Trennung von ihm ist zum Ursprung des Todes geworden.
Deswegen ist Christus gekommen, um die Trennung, die von Anfang an bestand,
zu beseitigen || und sie beide wieder zu vereinigen, und um denen, die in der (Zeit
der) Trennung gestorben sind, Leben zu geben und sie zu vereinigen.

(# 79) Die Frau vereinigt sich aber mit ihrem Gatten im Brautgemach. Die sich
aber im Brautgemach vereinigt haben, werden sich nicht || mehr trennen. Deswegen
trennte sich Eva von Adam, weil sie sich nicht im Brautge[ma]ch mit ihm vereinigt
hatte.

(# 80) Die Seele Adams ist a[u]s einem Hauch entstanden.! Ihr Paargenosse ist
der GleJist. Was ihm gegeben wurde, | war seine Mutter.—

Die Seele wurde ihm [genommen] und durch eine(n) [ elrsetzt.—

Da er, als er sich vereinigt hatte, Worte [spra]ch, die zu hoch fiir die Mich[te]
waren, beneideten sie ihn [und tren]nten [die] geisti[ge V]ereinigfung || - - - - - -
- - - ] die, die verborgen ist [ Alnla8 | ] ihnen selbst [ -
------ BjJrautgemach, damit [ I

(# 81a) Jesus offenbarte || [im Jo]rdan® die Erfii[llung des] Himmel[rei]ches.

(# 81b) Der, der [v]or dem All [geboren worden war], wurde * wieder geboren.
Der, [der] zuvo[r] gesalbt [worden war], wurde wieder gesalbt. Der, [der] erlost
worden war, wurde wieder erlGst.

19 vgl. Gen 2,7.

2 Sc. bei seiner Taufe.
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p. 71,3-724

EWXE WWE €XW NOY|MYCTHPION o 2ATIEIWT’> MMATHPY® 20TP
AT’ MAPOENOC NTAZE I ATTITN O 2YW | AYKWT’ POYOEIN’ €pOy’ Fld)ooy
ETM|MAY 2A6WATI’ €BOX FMINNOG MNACTOC m| E€TBE NMa€!l TEqCwmy,
NTaqowne | Mpooy €THMAY O A4€l €BON 2M NmalcToc

Nee MINeN’ Ta2ewTrie €BOXN | 2M NNYMP 10C MN TNYMPH Ta® | €1 TE @€ ATE
TE20 MNTHPY’ €PaTY’ | 2paT N2HTY’ EBOA 2ITN Na€l

2AY®W' | WWE €ETPE TNOYa TIOY2 NMMAOHTHC || MOOWE €20YN’
€ETEY’ aNaTIAYCIC |

2222M° WWTIE EBOA 2N NMAPOENOC | CNTE €BOA 2M NTINA 2YW EBON’ | 2/
NKa2 MMNapPeENOC

€TBE TIAE! | AYXNE NEXT €BOA 2N OYMAPOENOC | XEKAAC TIECAOCOTE
NTa29wne | 2N Te20ve I Te eqnalclezwy epaTy’ |

OYN WHN’ cNaY PHT [2]f nmapaai | coc b noya xnie o[HP 10N] Moy xnie
POME O 2222M° O[ywM] EBOA 2 NMWHN || NTa2xme eHp I[oN 0 aqw]ene
NeH | P 1ON agxrie eH[p 1ON O €]TBE NMaT ce| PceBecoe ane[HP 10N N 6]
NoHpe | Naaam O NMYH[N NTagqovyeM neq]|kapnoc ne N[wHN NTrNWC I
o eTee] | mael avagact N61 NNoBe O eNne aq]|oywm’ FMn[kaprioc
MNKEWHN €TE T | KapTioc MN[wHN MNwNe Ne €T] | xMo NP pwMe [Ne NOHP 10N
NaOYW] | 9T’ FnpwMe

N[ee 2N ...... a]||nnoyTe TaMeie Tpw[Me eTpe Ppw]*Me TaMele
ninjoy[Tle Taei1 Te ee 2f Tkoc|moc enpw[Mle Tamie NoyTe ayw
ceoyY |wwT’ NNOYT2MIO O NEWYWE E€ETPE NNOY | TE OYWWT’ NPPWME

71,6 -KWT? ] sic! Steht offensichtlich fiir KW2 T (unter Auslassung des Zeichens fiir den schwachen h-Laut geschrieben). 9 2M]
sic! Kein Supralinearstrich iiber dem My. 21 -{C]€2®{ ] In der Hs. ist hier ein irrtiimlich geschriebenes -C € 2WB (nur) durch ein
Kleines, iiber das B gesetztes { korrigiert worden. 24 TIWHN] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende. 72,1 TAME | €]
Vermutlich nur Nachlissigkeitsfehler beim Kopieren fiir TA€ | €.
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Textausgabe 53
p- 71,3-72,4

(# 82a) Fiirwahr, es ist notig, ein Geheimnis auszusprechen! Der Vater des Alls
vereinigte sich || mit der Jungfrau, die herabgesunken war. Und ein Feuer leuchtete
fir ihn an jenem Tage und enthiillte das groBe Brautgemach. Deswegen (gilt): An
jenem Tage entstand sein Leib.! (Danach) verlieB er das Brautgemach (wieder).

(# 82b) | Wie der, der entstanden ist < ... > aus Briutigam und Braut, so
brachte Jesus alles (wieder) in Ordnung in ihm durch diese.

(# 82c) Und: Es ist nétig, daB jeder der Jinger | in seine Ruhe eingeht.

(# 83a) Adam ist aus zwei Jungfrauen entstanden: aus dem Geist und aus der
jungfraulichen Erde.

(# 83b) Zu dem Zweck wurde Christus aus einer Jungfrau geboren, || daB er den
Fehltritt, der am Anfang geschehen war, wieder in [O]rdnung bringe.

(# 84) Zwei Biume wachsen i[m] Paradies. Der eine macht zu T[ieren]; der
andere macht zu Menschen. Adam a[8] von dem Baum, || der zu Tier[en] machte.
[Er wjurde zum Tier und zeugte Tie[re]. Des[w]egen verehren die Kinder Adams
die T[iere]. Der Bau[m, dessen] Frucht [er aB], ist der [Baum der Erkenntnis].
Des[wegen] || wurden [die Siinden] zahlr[eich. Hatte er] die [Frucht des anderen
Baumes] gegessen, [die] Frucht vom [Baum des Lebens, der] zu Mensch[en] macht,
[wiirden die Tiere] den Menschen [vere]hren.

(# 85) W[ie in ] | Gott den Men[schen] erschlu]f, [auf daB der
Men]sch * [G]o[t]t <ehre>, so erschaffen in der Welt die Men[sch]en Gétter und
verehren ihre Schopfungen. Es wiirde sich geziemen, daB die Gétter die Menschen
verchren.

2l Der Ausdruck "sein Leib" bezieht sich hier wohl auf die Vorstellung von der (priexistenten) Kirche als dem Leibe Christi.
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Nee ecwoorm’ F||| MOC N61 TANHOE 12 NN2BHYE MIMPW | ME WA2YWWTIE EBON
2N TEY’ AYN2MIC O] ETBE TAEI CEMOYTE EPOOY XE NAY|N2MIC g
NEY2BHYE NE O NEY’ WHPE NTAY | WWNE EBON 2N OY2NATIAYCIC O €ETBe
| mael Teqaynamic PrnoxiTeyecee | 2pai 2N NEY2BHYE
ETANATIAYCIC A€ | OYON2 €BOX 2P2T 2N N@WHPE O 2aYWw | KNa2e
EMAEI " €EYXWTE WA2P2T EOIKWN | 2YW MAE | TIE MPWME N2 | KON | KOC
o|| eqe1pe Nneq2BHYE €BON 2N TEqS6OM’ H| €BOA A€ 2N aNATAYCIC
€YXTIO NNEY’ |WHPE

2M TIEE IKOCMOC N2M23X P | 2YTHPETE I NEXNEYOEPOC I 2N TMN|TEPO
NFITTHYE NEXEYOEPOC NAP || aTaKON[€ 1] NN2FZ2~ O NNWHP € [ | inyMd[w]n
N[2]Parakone |l NNoH | pe Mnira[Moc

NjoHpe MNNYM’ dwn | oyPaN ov[wT ne]Te oyNTaYY’ Tana|maycic’ o
€[y21 nJovePHY cePxpetaan | Nx1 2PB[* o oyNTaY] Teoewpe 1a FiMay

I [....]1¢[... aicleHcic o 2N2oyoNeE|[........... Jci1a 2N neT2R
12 L I PO ]N neooy Nne[[ooy ... .. ... Je Mmooy an

Nnef[....... ... BJok’ emiTN emmolfoy ......... ] eBOXN’ eygnacoTy’
ol [«....... Xw]k’> €BOX N6 1 NEN’ Ta2|[xI BanNTICcMA) 2M nMeqpanN O

nexaq rap | [xe Tael Te ole eNaxwK’ €BON NAIKAI*¥OCYNH NIM’

NETXW MMOC XE CENA|MOY NWOPTI’ AYW CENATWOYN CE | PTAANACOE O
€YTHX1 NQOPT’ NTANM|CTACIC EYON2 EYWAMOY CENAXI Aalay an

TAEI TE 6E ON €YXW MMOC € | IBANT I CMA EYXW MMOC XE OYNOGS | Tie
MBATIT I CMA XE EYWAX | TY’ CENX|WN2

SNG 1] 6 aus | verbessert. 13 €© | KWN) Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende. 16 2N ANATIAY C I C] sic! Zu erwarten
gewesen wire 2N OYANATIAYC I C (s. Z.9). 18 NEAEYOEPOC] N- ist hier haplographische Schreibung der aus zwei
Morphemen bestehenden Gruppe NN-. 19 NEAEYEOE POC] sic! Kein Supralinearstrich iiber dem Ny. 20 NNWH P €] NN- nur
"doppelgestaltige" Schreibung des bestimmten Pluralartikels. 31 -COT¢’ ] Vermutlich nicht von CWT €, sondern von CWT Y, mit
haplographischer Schreibung am Ende (gemeint ist also -COTY ). 72,34/73,1 NA 1 K& | ¥*OCYNH] Im Ms. ist das Element
-K2 | - mit einem Kiirzel, wie es fir die griechische Konjunktion k o { iiblich ist (Kappa und Abkiirzungsstrich: K), geschrieben.
2 -TWOYN CE€-] Dazwischen hat das Ms. ein durch zwei Diagonalstriche getilgtes N.
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p- 72,4-738

(# 86) Wie es || die Wahrheit beziiglich der Werke des "Menschen" gibt <. . . >
sie entstehen aus seiner Kraft. Deswegen werden sie "die Krifte" genannt. Das sind
seine Werke. Was seine Kinder betrifft, so sind sie aus eine(m Zustand de)r Ruhe
heraus entstanden. Deswegen || (gilt): Seine Kraft wohnt in seinen Werken. Die
Ruhe aber ist sichtbar in den Kindern. Und du wirst finden, daB dies bis zum
Ebenbild herabreicht. Ja, dies ist der ebenbildliche Mensch: | Aus seiner Kraft
heraus tut er seine Werke. Aber aus eine(m Zustand de)r Ruhe heraus zeugt er
seine Kinder.

(# 87) In dieser Welt helfen die Sklaven den Freien. Im Himmelreich werden die
Freien die | Sklaven bediene[n]: Die Kinder des Brautgemalch]s wer[den] die
Kinder der Hoch[zeit] bedienen.

(# 88) [Die] Kinder des Brautgemachs haben ein [und dieselbe] Beschaffenheit:
die Ruhe. Wenn [sie (alle) beie]inander [sind], brauchen sie nicht (mehr) ||

gleichzuwerden. [Sie besitzen] die Anschauung [ Wahr]nehmung. Mehr sind
sie [ ] unter denen, die da sind in dem [ ] die Herrlichkeiten der
HeJrrlichkeiten ] sie nicht.

#89[| stlieg hinab ins Was|[ser, ] um es zu reinigen. [ -

------- wurden erfii]llt die, die [die Taufe empfangen] haben in seinem
Namen. Denn er sagte [: "Auf diese Wei]se sollen wir alle Gerechtigkeit *
erfiillen."?

(# 90a) Diejenigen, die behaupten, daB sie zuerst sterben und (dann erst)
auferstehen werden, irren sich. Wenn sie nicht zuerst die Auferstehung erlangen,
solange sie noch leben, werden sie, wenn sie sterben, nichts || empfangen.

(# 90b) Ebenso sagen sie auch iiber die Taufe folgendes: "Die Taufe ist groB;
denn, wenn sie sie empfangen, werden sie leben."

2 Mt 3,15.
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GIAITITIOC TATNIOCTONOC TE|X2q X€ TWCHP’ TI2aM’ WE® A2YTwée
ﬁ|| NOYTIAPAAE I COC XE NEYPXPE 12 N2N |We €20YN’ €TEY’ TEXNH O NToq
MEN | T22T2AMIO MNCTAYPOC ‘€BON 2N N|@QHN NT2¢’ TO6OY O ayw
TIE46PO6 NEY’ |OWE ATIENTAYTOG6Y’ O NE NMEYSPOG ME | THC NTWGE ae
ne necpoc

2AA2 TIWYHN | MMWN2 2N TMHTE MNTIAP2AE ICOC O] AYW TBE NXOEIT’ g
NTATEXPEICMA QW [ TIE EBON’ N2HTC O EBOA 2 1 TOOTY’ AT2|NACTACIC

Te€ IKOCMOC OYaMKWw|wc NMe o NKe NIM’ €Toywm’ MMOOY | 2paf
N2HTY’ CeMO[Y] 2wWOY ON’ O TAAHOE | |2 OY2MWN2 TE O ETBE MAEI MN
A2AY | 2N NeT’ conw 2N T[Me] namoy

NT2 IC | €1 €BOX 2F NMa €[TH]MAaY aY® 2a4€ | |[Ne N2NTPOPH €BOX FiMay
O aY® Ne|ToYww a4t Ny [eov]w[m’ ] xe[kaac] | NNoyMoy

ann[oyTe Tlwée No[ymapa]laeicoc & anpw[Me @wre 2/
nnapallaeicoco oyN2[N .. ....... wolllom MN eFn[. ... ... ... ]
| MnnoyTe o 28 [.......... .. ]lIMe NeTN2HT[q ...........

€]lltoyww o minapaaleicoc ne nMa €]| Toynaxooc Nael xe [....
oywm] | Fmaer H FMNoywm’ fi[maer Nee eTk]*oyww o Tmael TMa
[e]tN2oYWOM’ NKe NIM’ | FMaY

eqwolo]’ MMay N61 MYHN NT’ |[FNWCIC O TMETMMAY AYMOYT’ 2A2M IO
ne | €1Ma A€ MYHN’ NTINWCIC A4TN2€E TPW||ME O TINOMOC NE MWHN TIE
O OYN 60oM’ | MMOY NYt THNWC | € MMTMETNANOYY’ | MN NMEBOOY O OYTE
MTIE4YAAGE €POY 2M | NMMEBOOY OYTE MNEY’ Kaaq 2™ NMNETNA | NOYY =
AXAAA A4 TaMIO NOYMOY NNENT22 [[OY®M® €BOXAN2HTY’ O 2/ NTPeyx00C
rap | Xe oywM’ Ta€l’™ MNOYWM’ TIAEl 24| TE NAPXH’ MMMOY

15 MMWHN]) Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende. 17 NXOE | T’ ] Danach ist vermutlich ein TIE ausgelassen worden.

18/19 2 T2 | NACTAC | C] Danach ist die Wiederholung des Verbums WWTIE (in Parallele zu dem von Z. 17/18) unterblieben.
19 und 22 OY2M-] Haplographische Schreibung fir OYOYaM-. 20 €TOYWM’ ] Haplographische Schreibung fir
ETOYOY®WM. 35 MN-] Uber ausgewischtem OY geschrieben. 74,1 TIAE 1] Danach hat man sich vermutlich ein ausgelassenes

TTE vorzustellen.
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Textausgabe 57
p- 73,8-74,12

(# 91) Der Apostel Philippus sagte: Joseph der Zimmermann pflanzte || einen
Garten, weil er Holz fir sein Handwerk brauchte. Er ist es, der das Kreuz
hergestellt hat von den Baumen, die er gepflanzt hatte. Und: Es hing sein Same
an dem, was er gepflanzt hatte. Sein Same war || Jesus; die Pflanzung aber war das
Kreuz.

(# 92) Aber der Baum des Lebens steht mitten im Paradies. Und zwar (ist es) der
Olbaum. Von ihm kam die Salbung. Durch sie (kam) die Auferstehung.

(# 93a) Diese Welt ist ein Aasfresser. || Alle Dinge, die man in ihr iBt, sterb[en]
selbst auch. Die Wahrheit ist ein Lebendfresser. Deswegen wird niemand von
denen, die sich von der [Wahrheit] ndhren, sterben.

(# 93b) Aus je[nelm Ort || ist Jesus gekommen und hat Nahrung von dort
gebracht. Und denen, die (es) wollten, gab er (davon) [zu e]ss[en], da[mit] sie nicht
(mehr) sterben.

(# 94a) Go[tt pf]lanzte ei[n Para]dies. Der Me[nsch wohn]te [in dem Para]dies.

Es gibt etfliche die exi]stieren | zusammen mit etlichen [ ]
Gottes. In [dem ] die, die in [ihm] sind [ wie (?)] ich will.
Jenes Parad(ies ist der Ort, wo] mir gesagt werden wird: "[ IB] || dies, oder

i [dies] nicht, [wie du] * willst!" Dies (ist) der Ort, [w]o ich alles essen werde.

(# 94b) Dort befin[det] sich der Baum der Erkenntnis: jener hat Adam getotet; hier
aber der Baum der Erkenntnis: er hat den Menschen lebendig gemacht. | Der
Nomos war der Baum. Er vermag (nur) die Erkenntnis des Guten und des Bosen
zu vermitteln. Weder befreite er ihn von dem Bdosen, noch versetzte er ihn in das
Gute. Vielmehr brachte er den Tod iber die, die | von ihm "aBen". Denn dadurch,
daB er sagte: "dieses diirft ihr essen, dieses sollt ihr nicht essen", wurde er zum
Ursprung des Todes.



58 Philippus-Evangelium
p- 74,12-75,10

MXPEICMA O NXO|€1C EMBANTICMA O €BOXN Fap 2M TIXPIcMa |

15 AYMOYTE €EPON’ X€ XPICTIANOC €TBE | MBaANTICMA 2N’ O Ay
NTAYMOYTE €NE|XC €ETBE NXPICMA O AMEIWT’ FAP’ Tw2C | MNWHpe
O ATIWHPE AE TW2C NATIOCTO|AOC I ANATIOCTOAOC AE TA2CN

20 TEN | TAYTO2CY’ OYNTEY’ NTHPY’ MMAY O OYﬁ"Tb.q T2NA2CT2CIC
TOYOE IN TiecpocC’ |

MMNA €ETOY22B’ ANMEIWT’ + Nagq Mnaler 2M nny[M]pwn aqx

aqowne N61 | me1oT’ 2f Ny[H]pe ayw NYHPe 2M Nel |WT’ O Tael T[e
TMNT]EPO NMTHYE

25 KaXWC || anxoe 1 ¢ x00[c x]e a20e IN€E BwK’ €TMN | Tepo NFNHY[€] eYcwae
ayw ayel eron | [evclo[sle o av[w ke]Joya xe oyxpHcTIaNnOC | [ne]
o nex[aq) [2wwq] on ayw NTeynoy’ | [NTape mael Bwk en]iITN
30 ETIMOOY 24€ | || [e2pPal eqo Nxoei]c anTHPY’ O eTBe | [Nae1 ncwTe

AN OYTAITNION TIE O 27 | [N2 €EBOXN X€ 24PKAT2P|PONE | MTiee I TIE | [N 6e
24€1l €20Y]N’ €TMNTEPO NM|[NMTHYE €eqcwBe] O €qWAPKATAPPONE | ||
35 [Mncoma alyw Nqwocq’® 2wc mairni [[on gqnael eB]on eqcwse

p- 75 TEEI12€ ON TE * 21 MOEIK> MN NIMO[T]HP 1ON MN TINH2 | KAN OYN KEOYA
€YXOCE ENAE |

A’ | KOCMOC WWNME 2N OYMAPATNTOMA O] MENTA2T2AMIOY Trap’
5 NEY’ oYWW' ATA|MIOY’ €40o NAT’ TAKO AYW NASANATOC | AY42€ €BON

AYW MIMEY’ METE 20ENTIIC 0| NECWOOT’ AP 2N N61 TMNTATTEKO |

MITKOCMOC AY®W NEYWOOT’ AN NG6I1 | TMNTAT’ TAKO MMENTA2TAMIE
10 nikoc ||Moc

17/18 NATIOCTO | AOC] N- ist hier haplographische Schreibung der aus zwei Morphemen bestehenden Gruppe NN-.
19O0YNTEY’ ] Y’ iiber der Zeile nachgetragen. 27 X€) Davor hat man sich wahrscheinlich ein ausgelassenes bzw. unterdriicktes
MEX2Y vorzustellen. 28 Ay W] Davor diirfte ein X€ weggefallen sein (wenngleich die Einfiihrungsformel ohne X€ nicht unmdglich
zu sein scheint). 75,8 N€{-] sic! Die wirkliche Satzstruktur verlangt auch hier ein NEC-. Der Fehler resultiert wohl aus der
Kontamination mit einer Alternative fiir den gleichen Gedanken, etwa: NE®OOTT 2N NATTAKO NG| MENTA2TA2MIE
NMKOCMOC.
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Textausgabe 59
p- 74,12-75,10

(# 95a) Die Salbung ist der Taufe iiberlegen. Denn auf Grund der Salbung wurden
wir "Christen" genannt, nicht | wegen der Taufe. Auch Christus ist wegen der
Salbung (so) genannt worden. Denn: Der Vater salbte den Sohn. Der Sohn aber
salbte die Apostel. Die Apostel aber salbten uns.

(# 95b) Wer gesalbt ist, besitzt alles. Er || besitzt die Auferstehung, das Licht und
das Kreuz.

(# 96a) Was den Heiligen Geist betrifft, so gab der Vater ihm diesen in dem
Br{a]utgemach, und er empfing (ihn da).

(# 96b) Der Vater nahm Wohnung in dem Sohn und der Sohn in dem Vater. Das
is[t das] Himmel[re]ich.

(# 97) "Trefflich || hat der Herr gesag[t]: * Es gingen einige lachend hinein in das
Himme[l]reich und kamen [lajch[end] heraus.”" Un[d ein an]derer (sagte): "Ein
Christ [ist es]." [Er] sag[te nun] wiederum (:) "Und sogleich, [nachdem dieser] ins
Wasser [her]ab[gestiegen war], kam er || [herauf als Her]r iiber alles. [Des]wegen
ist [nicht die Erlosung etwas z]Jum Lachen. Son[dern weil er] diesen Fe[tzen
vera]chtet[e, ging er lachend hinei]n in das [Himmel]reich. Wenn er [den Leib]
| verachtet [u]lnd ihn wie etwas zum Lach[en] verschmiht, [wird er] lachend
[her]aus[kommen]."

(# 98) So ist es auch * bei dem Brot, dem Ke[ljch und dem Ol, auch wenn es
etwas anderes gibt, das erhabener ist als diese.

(# 99a) Die Welt entstand durch ein Versehen. Denn der, der sie geschaffen hat,
wollte || sie unverginglich und unsterblich schaffen. Er scheiterte und erreichte
nicht, was er gehofft hatte. Denn die Unverginglichkeit ist nicht der Welt zu eigen,
wie die Unverginglichkeit auch dem, der die Welt geschaffen hat, nicht zu eigen
| ist.
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p. 75,10-76,9

CWOON FAP 2N N6 1 TMNTAT’ T | KO NN2BHYE d2XAAa NNWHPE O 2YW M I
OY2WB’ NAWXI| NOYMNTATTAKO €4TM|wwne NQHPE

METE MN 60OM A€ MMOY’ | €XI1 TIOC®W MAAAON ¢N2WT 2N

TIMOTH|| P 1ON® FMMIYAHA OYNT2Y HPT FiMaY OY|[NT2q’ MOOY O €4’ ky
€2paT ENTYNOC® M|MECNOY’ ETOYPEYXAPICTEI €xWYq 2Y|w qMoys
E€BOA 2 TITINA ETOY22B O 2Y|W MNA TMITEXNEI1OC THPY PPWME ME O 20Tan
| en’ wancw Fimaet TNax1 Nan MNTe [Aetoc Ppwre

MMOOY ETON2 OYCWMA | ME O WWE ETPNT 2 1 WWN MMPWME ETON2 O €TBe
T2€EI €EYEI €YBHK’ ETITN ETMO|OY WAYKAKYAZHY ®IN2 €qnat niH ||
2 10wy’

WAPE OY2TO XIME OY2TO O OY | PWME WAPEY’ XME PWME O OYNOYTE |
WAPEYXTIE NOYTE O Ta€!l TE o€ 2f[NaT]|werneeT’ MN 2N[kewe]lreeT’

ay[ow]Ime eson e nn[. ... L IN[L ... LW ]|
NE MN 1oYaal Of......... ...] | €BON 2N N2€[ANHN .. ....... 11
woom’ o ayw aN[............] | eBox 2N Niova[ar ..... —

| NxpicTianoc O ak[erenoc gwrne ay] ||w 2aYMoOYTeE aNee I1Ma[kapioc
xe] | nreNoc eTcOTM’ MNN[EYMAT I KON] * AYW TIANHOE | NOC P PWME AYW®
NMYHPE | MNPWME 2YW TICTIEPMA MMWHPE MMPW|ME O TIEEITENOC
N2AHOE INON CEPONO | MAZE MMOY’ 2M NMKOCMOC

NAE| NE TMA || ETOYWOON’ MMAY N61 NWHPe MTNINYM | PwnN

EN2WTP WOoOM’ 2M NMEEIKOCMOC | 200YT 21 C2IME MM €T60M MN
TMNT | 6WB O 2M N2 IWN KEOYA TE NMEINE MN2W| TP

17 €TOYF€YXAP 1CTEl €XWY] Dem hiesigen Text liegt wahrscheinlich eine aus Versehen nicht kenntlich gemad‘ﬂe
Verbesserung zugrunde. Jedenfalls scheint diese Wendung sachlich zu TITOTHP 1 ON MITWAHX (Z. 14f.) zu gehdren.

19 20T2N] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende. 76,7 2007 T] sic! Was man erwartet, ist N2OOYT. TMNT-] sic! Der
Supralinearstrich ist hier (vom Ny, wo er hingehort) so weit nach rechts gerutscht, daB er in der Hs. wirklich iiber dem Tau steht.
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p. 75,1076,9

(# 99b) Denn die Unverginglichkeit ist nicht den Dingen zu eigen, sondern den
Kindern. Und kein Ding kann Unvergénglichkeit empfangen, wenn es nicht zum
Kinde wird.

(# 99c) Wer aber nicht die Fahigkeit besitzt zu empfangen, um wieviel weniger
kann er geben?

(# 100) Der Kelch || des Gebets <, iiber dem gedankt wird,>? enthlt sowohl
Wein als auch Wasser. Er ist als Zeichen des Blutes { } eingesetzt und fiillt sich
mit Heiligem Geist. Und zwar ist es das (Blut) des ganz vollkommenen Menschen.
Wenn || ‘wir dies trinken, werden wir -uns den vollkommenen Menschen aneignen.

(# 101) Das lebendige Wasser ist ein Leib. Es ist notig, daB wir den lebendigen
Menschen anziehen. Zu dem Zweck entkleidet sich, wer zum Wasser herabsteigt,
daf} er jenen || anziehe.

(# 102a) Ein Pferd bringt ein Pferd hervor. Ein Mensch bringt einen Menschen
hervor. Ein Gott bringt einen Gott hervor. Ebenso stam[me]n Briut[igam]e und

[auch Brjdute aus dem [ Il
(# 102b) Es gab keinen Juden [ ] aus den Grie[chen ] war.
Und [ ] aus den Jud[en ] zu Christen. [Es entstland ein

an[deres Geschlecht un]d || diese se[ligen] wurden genannt [:] "das auserwihlte
gei[stige] Geschlecht", * "der wahre Mensch", "der Menschensohn" und "der Same
des Menschensohnes.” Dieses wahre Geschlecht wird in der Welt (so) genannt.

(# 102c) Diese sind der Ort, | wo die Kinder des Brautgemachs sind.

(# 103) Die Vereinigung besteht (nur) in dieser Welt <aus> Mann und Weib -
der Ort fiir die Kraft und die Schwiche. In dem (anderen) Aon ist die Gestalt der
Vereinigung eine (ganz) andere.

B vgl. 1Kor 10,16.
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p- 76,9-71,7

€M’ MOYTE A€ €POOY NNEE I PAN O OYN 2N ||KOOYE A€ WOOT’ O Cexoce
T2P2 PAN’ | NIM ETOYPONOMAZE MMOOY I AYW CE | XO00CE ENXwwpe

MMA FaP €TE OYN B 12 | MMAY €Y®OOT’ MMAY NGI NET’ COTM’ | eTéom

NETFMMAY KEOY2 AN TIE AY® KE|[OYa Tle O 2AXN2 NTOOY FMECNAY 10y
| OYWT’ Me O TAE!l TIE ETYN2WI AN €2P2T | €XN GHT’ NCap3s

OYON’ NIM €TOYNTOY | NTHPY’ MMAY WWE AN E€TPOYEIME M|FMMooy
THPOY O 20€INE MEN €EYTME IME || MMOOY CENAPATIONAYE AN NNETE |
OYNTAYCE O NETA2CEBO AE EPOOY CENA | PAMOAAYE MMOOY

OY MONON TIPWME | NTEANEIOC CENAWEMAZ2TE AN MMOY’ | 2AAa
CENAWNAY EPOY 2N O EYWANNAY || FAP’ €POY’ CENAEMA2TE FMOY’ n
NKEPHTE | MN OYa N2WXMO Naq’ NTeeixapic €l |[MH N]qt 2[1]wny
MNTENEION’ NovoeIN | [ayw] Nqow[re 2]owq NTEAEION oyol[eiIN o
nelnTtal2’ Taag’ ] z10wq’ gnaBwk’ || [... .. e ] o naer me
nTexeion | [......

wwe e€poN] eTpiNowre N|[........ MaNT]wc eM’ NaTNel €|[BoN 2/
nkocmoc]
neTaxt nTHPY’ | [..........] aneeima qnawP|[. .. ... ..] mma

ETMMAY 2ANA YN2 | [BWK €TME]COTHC 2WC ATXWK’ €BOX O* MONON TC
COOYN MNTEXNOC MMa€e !l |

TMPWME ETOY2A2B 4OY22B THPY’ ®a2|pPaT ENEY’ COMA I EWXE 24XI
Frap’ MNO|€1K’> 4N22Y" €4’ OY22B’ H TIMOTHP ION’ " H TIKECEETE
THPY’ €ETYXlI MMOOY €4’ | TOYBO MMOOY 2Y®W TIWC YNATOYBO | aN
MTTIKECOMA

18/19 M | MMOOY] sic! Dittographie von i am Zeilenbruch. 30 TITEXNE | ON] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende.
33 MeTaX 1] Die Hs. hat zwischen 2 und X ein durch Schrigstriche getilgtes 2.
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p. 769-71,7

(# 104a) Wir nennen sie aber mit diesen Namen. Es gibt | aber andere. Sie sind
hoher als alle Namen, die genannt werden. Und sie sind héher als der wirksamste.

(# 104b) Denn wo Gewalttitigkeit ist, da sind auch die, die der Gewalt iiberlegen
sind. '

(# 104c) Jene sind nicht der eine und der || andere. Sondern sie beide sind ein
und derselbe. Dies ist es, was in keines Fleisches Herz kommen kann.?*

(# 105) MuB nicht jeder, der alles besitzt, dies alles auch kennen? Die einen,
wenn sie es nicht kennen, || werden auch nicht genieBen, was sie besitzen. Die es
aber kennengelernt haben, werden es auch genieBen.

(# 106) Der vollkommene Mensch kann nicht nur nicht festgehalten, sondern
auch nicht gesehen werden. Denn wenn | er gesehen wird, wird er festgehalten
werden. Niemand kann sich diese Gnade anders erwerben, als [daB] er das
vollkommene Licht a[n]zieht [und s]elbst zu vollkommenem Li[cht] wi[rd. W]er

[es an]gezogen hat, wird [ein]gehen || [in ]- Dies ist das vollkommene
[
(# 107a) [Es ist notig,] daB wir [ganz]lich [ ] werden, bevor wir [die

Welt ver]lassen.

(# 107b) Wer alles empfangen wird, [sich aber nicht] von diesen Orten [ |
kann | jenen Ort [nicht ], sondern wird [zur M]itte [gehen] als ein
Unvollkommener. * Nur Jesus kennt das Ende von diesem.

(# 108) Der heilige Mensch ist ganz und gar heilig einschlieBlich seines Leibes.
Wenn es namlich so ist, daB er, sobald er das Brot nimmt, es heilig macht, oder
(daB) er den Kelch || oder alles Ubrige, das er nimmt, reinigt, wie sollte er dann
nicht auch den Leib reinigen?

2 vgl. 1Kor 29.
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p. 77,7-78,12

Nee NTa TC XwK’ €BOA | MIMMOOY MMBANITICMA TAEI TE 6€ 29 |NwaT:
€BOX’ MINMMOY I €TBE MAE! TNBHK’ || MEN €niTN enMooy TNBHK ae ay
| enmiTN enMoy

@ IN2 XE NOYTIA2TN | EBOA 2M NMIMN2 MMKOCMOC O 20TaN | €YWANN 1 q¢
WAPEY’ TE TNPW YOTIE [I| TIMNX ETOY22B 20TAN’ €9’ YANNIYE || wape
TOoMH gwne’

NMETEYNT2Y’ M|MaY NTFNWC IC NTME OYEANEYOEPOC | TTE I TIENEYOEPOC
A€ M2YPNOBE O TiE | +P€ rap MNNOBE NM2ZMZAXN MININOBE | ME O TMAAY Te
TAAHOE 12 TFNWCIC A€ || TIE® NTOT’ O NETECTO NaY AN APNOBe I
ETKOCMOC MOYTE EPOOY XE ENEY|OEPOC O NAEI ETCTO NAY an
2PNOBE O| TrNWCIC NTAAHOE I XI1CE N2HT’ €TE | Ta€l NE ce|pe
MMOOY NEAEYOEPOC | 2YW CTPOYXICE €MMA THPY’ I TAaFATH | ae
KOT’ O TIETA2PEAEYOEPOC A€ 21 |TN TFNWCIC 4O N2M22XN €TBe
TAra|MH NN2€I €M’ MATOYWY ! €2PaT [NTE]IAeYoEP 12 NTFNOWCIC L
Trnw[cicae] || cerpefimooy Ny 1 kanoc e¢[TpoY] | gwne Neney[e]ep[oc]

TaranH [Macxe] | Aaay xe nwc [ne kai1Tloi[re nTHPY] | Nwc ne g
Macx[ooc xe MH Nwet Ne] | H naet Tiwet Tie a[axa N]oy[er THpoy] ||
NOYK’ N€E

TAMATH MTINEYM[AT 1KH] | OYHPT’ T€E 21 CTOE | O cePano[aayve M]*Moc
THPOY NG61I NETNaTO2cOY MMoc 0| CEPATIOAAYE 2WO0Y N6
NET’ 22€EPATOY | MMOYBOA 2WC EYAZEPATOY N6I NET’ |ToO2C 1o
NET’ TA2C NCOGN EYWANO e’roY||u>oY NCEBWK’ WAPE NH ECETO2C 2N |
MONON EY22€E EPATOY MIMOYB2A ®W2Y|6W ON 2M Noyct BWWN

TMICAMAP I THC | NT2Y’ T A22Y 2N’ ATIETYOO6E €1MH" | HP’ 21 N€2 O
KEXAAY AN TIE EIMHTI’ &’ |[MCO6N O aYw aqeepameye NFMNAHMH O]
TACATNH F2P 2WBC NOYMHHWE NNO|BE

77,20 ITWT’ ] sic! Unerkannt und unverbessert geblieb Schreibfehler fir TTE€ 1 WT. NETECTO)] Zweites Epsilon iber
ausradiertes Omikron geschrieben. 78,4 NCOGN] sic! Ohne Supralinearstrich iiber dem zweiten Ny.
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Textausgabe 65
p- 77,7-78,12
(# 109a) Wie Jesus das Wasser der Taufe erfiillt hat, so hat er es vom Tod
entleert. Deswegen (gilt): wir steigen || zwar ins Wasser hinab; wir steigen aber

nicht in den Tod hinab.

(# 109b) Wir sollen nicht durch den Geist der Welt entleert werden. Wenn er

15 weht, lat er den Winter kommen. Wenn der Heilige Geist weht, | kommt der
Sommer.

(# 110a) Wer die Erkenntnis der Wahrheit besitzt, ist frei.> Der Freie aber siindigt
nicht. Denn (es heiBt): "Wer die Siinde tut, der ist der Sklave der Siinde."” Die

20 Mutter (des Freien) ist die Wahrheit, die Erkenntnis aber || ist der <Vater>. Die,
denen es nicht erlaubt ist zu siindigen, sind es, die die Welt "frei" nennt. Diese,
denen es nicht erlaubt ist zu siindigen, <. ..>.

25 "Die Erkenntnis" der Wahrheit "erhebt"”, das heiBt: sie macht sie frei | und
bewirkt, daB sie sich iiber alles hinwegsetzen. "Die Liebe aber erbaut."® Wer aber
freigeworden ist durch die Erkenntnis, ist um der Liebe willen ein Sklave fiir die,
die [die Flreiheit der Erkenntnis noch nicht aufnehmen konnten. Die Erkennt[nis

30 aber] macht sie tauglich (dazu), indem sie | [sie] fre[i] werden [laBt].

(# 110b) Die Liebe [sagt von] nichts, daB es ihr [gehort, obg]lei[ch doch alles] ihr
gehort. Sie s[agt] nicht [: "Jenes ist meins"] oder: "dieses ist meins", so[ndern:

35 “alles,] was [mir] gehort, | gehort dir."

p- 78 (# 111a) Die gei[stige] Liebe ist Wein und Wohlgeruch. Es gen[ieBen] * [s]ie alle,
die sich mit ihr salben werden. Es genieBlen (sie) auch diejenigen, die in ihrer Nahe
stehen, solange die Gesalbten dastehen. Wenn die mit Salbe Gesalbten sich von

5 ihnen zuriickziehen || und weggehen, bleiben jene, die nicht gesalbt sind und nur
in ihrer Néhe stehen, wieder in ihrem (eigenen) Gestank zuriick.
(# 111b) Der Samariter gab dem Verwundeten nichts auBer Wein und OL.? Das

10 bedeutet nichts anderes als | die Salbe. Und sie heilte die Wunden. Denn (es
heiBt): "Die Liebe bedeckt eine Menge von Siinden."

2 vgl. Joh 832.
26 3o 834.
77 1Kor 8,1.
2 1Kor 81.
2 vgl. Lk 10,34.

30 1Petr 4,8.
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Philippus-Evangelium
p- 78,12-79,30

TIETE TC2I1ME ME MMOY’ NET’ CNX’ | XMOOY ™ E€YEINE MMOY’ O €EWwne
NMeEC|22€1 €YEINE Mnieczal O €EQWTIE OYNO"€|K’ TE" E€YEIne
MNNOEIK’ O TOAA2KIC | ewwne OYN C21ME ECNKOTK’ MN TEeC|2x7
KAT2 OY2TOP’ €EMNEC2HT A€ 21 TINO|EIK EQYACPKOINWNE ! NMMay’
TET’ | CAMACTY’ WACMACTY’ €4 INE MNNO||€ 1K’ O NTWTN A€ NETWOOM
MN TIQH | PE MNINOYTE MNMPPE TIKOCMOC’> | 2AXN> MPPE TNXOEIC WiNny
NETETNA | XMOOY NOYWWIIE EYE I NE MITKOC | MOC 2AAX EYNAQWWTIIE EYE I Ne
Mn||xoei1c

WAPE MPWME TW2 MN MPWME 0| QWAPE M2TO TW2 MN M2TO O WAPE Me | | [w
Tlw2 MN Me1w O NreNoc NewayTw2 | [MN] NOYWBPreENOC O T2€EI Te ec
ewa’ |[pe] nNNa Twz MN nnNa ayw mxol/[roc] waqPk[o]inw[n]er My
moroc | [ayw molyolein wa]lyPrkoinwner | [MN moyoeiIn’ g
ek]wawwne ppwme | [Mpwmle ne[TnalMep 1TK’ O ekwawwrne | [MNNA] i
TMETNA2WTP €poK’ O €K’ ||[wany]wne Nxoroc mraoroc mneT’ *NaTwz
NFMMaK’ O €[K]wanwone NOY |O€ IN TIOYOE IN TIETNAPKO INONE | | NMMak’
O €K’ WANQWIIE NNA MICAN | 2P€ Na TICAN2PE NAMTON’ FiMoOOY* || ezpat
EXWK’ O EKWYANPWTIE N2TO | H NEI1W H MMACE H NOY200P’ H NE | cooy
H 6E 2N NESHP 1ON ETNTIICAN | BOXN MN NETMIIC2MITI TN YN2A®ME | P I TK® AN
OYTE TIPWME OYTE MNNA OY|TE MAOroc OYTE MOYOEIN OYTE Na |
TICANTTIE OYTE N2 TICANZ20YN CE | NAOMTON’ MMOOY 2N’ 2p2T N2HTK’ |
2Y®W MNTaK’ Mepoc 2pai N2HTOY

ME | TO N2M22X €2NA2Y’ 2N YN2WPEANEY ||ee|>oc O TENT2Z2PEAEYOEPOC
MIE2 |MOT’ MMEYXOEIC AYW 24TaaY’ E€BOA | OY22Y’ AYMNT2MZaA
OYKET! 4YN2w | Peneyeepoc

TMNTOYOE I € MINKOC |[MOC 21TN 4TOOY NEIAOC O WAYONOY || €20YN
ATATIOOHKH 2 1 TN OYMOOY | MNNOYK22 MNNOYTINA MNNOYOEIN O| ayYw
TMNTOYEIE MIINOYTE TEEIZ2E | ON 2ITN 4TOOY 2ITN OYMICTIC
MN | NOY2 EATTI C MNNOYAMATIH MN oY||erc ICHO MINK2A2 TET’ MICTIC T2l
€N’ | Xe NOYNE 2paT N2HTC 0 niMo[o]y [a€] | Te eexTic eBOA 21 TOOTE
e[Nco]lelw O TNNS TE TaranH €BOA [21TO]|OTY’ eNaYZaNE O
noyoe IN ale Te] | Trnwcic eso[x 2]1T[oo]TE TRN[w2’] |

16 C2 I M€] C iiber der Zeile nachgetragen. 79,21 MNNOYK22] Das zweite Ny iiber der Zeile nachgetragen. -OYO€E | ',\ll
Haplographische Schreibung des OY (fir OYOYOE I N) und mit supralinearem Ny am Zeilenende. 2829 [2 | TO]|OTY’ ]
sic! Wohl nur ein Kopierversehen. Kontext und Sinn erfordern jedenfalls 2 | TOOTC.
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Textausgabe 67
p- 78,12-79,30

(# 112) Wen eine Frau liebt, dem sind die (Kinder), die sie hervorbringen wird,
dhnlich. Wenn ihren Gatten, sind sie ihrem Gatten &dhnlich. Wenn es ein
Ehebrecher || ist, sind sie dem Ehebrecher dhnlich. Oftmals geschieht es, wenn eine
Frau mit ihrem Gatten gezwungenermaBen schlift, ihr Herz aber bei dem
Ehebrecher ist, mit dem sie sich sonst vereinigt, daB sie das (Kind), das sie gebaren
wird, so gebiert, daB es dem Ehebrecher ahnlich ist. || Ihr aber, die ihr mit dem
Sohn Gottes verbunden seid, sollt nicht die Welt lieben, sondern ihr sollt den
Herrn lieben, damit das, was ihr hervorbringen werdet, nicht der Welt, sondern
dem Herrn ahnlich || wird!

(# 113) Der Mensch gesellt sich zum Menschen. Das Pferd gesellt sich zum Pferde.
Der Ese]l ge]sellt sich zum Esel. Die Arten sind es, die sich [zu] ihren Artgenossen
gesellen. Ebenso gesellt sich der Geist zum Geiste, und v[e]reini[g]t sich | das
Wolrt] mit dem Worte, [und ve]reinigt sich [das L]ic[ht mit dem Lichte]. Wenn [du]
zum Menschen wirst, ist es [der Mensch], de[r] dich lieben [wird]. Wenn du [zum
Geiste] wirst, ist es der Geist, der sich mit dir verbinden wird. [Wenn] || du zum
Worte [w]irst, ist es das Wort, das * sich zu dir gesellen wird. Wenn [du] zum
Lichte wirst, ist es das Licht, das sich mit dir vereinigen wird. Wenn du zu (einem
von) den Oberen wirst, werden die Oberen auf || dir ruhen. Wenn du zum Pferde
wirst oder zum Esel oder zum Rind oder zum Hund oder zum Schaf oder zu einem
anderen von den Tieren, die auBlen sind, und (von) denen, die unten sind, kann
dich weder der Mensch noch der Geist, weder das | Wort noch das Licht lieben,
koénnen weder die Oberen noch die Inneren in dir ruhen und hast du keinen Anteil
an ihnen.

(# 114) Wer gegen seinen Willen Sklave ist, kann frei | werden. Wer frei
geworden ist durch die Gnade seines Herrn und sich selbst in die Sklaverei verkauft
hat, kann nicht mehr frei werden.

(# 115) Die Landwirtschaft der Welt geschieht durch viererlei. Es wird in die ||
Scheune eingebracht durch Wasser, Erde, Wind und Licht. Und die Landwirtschaft
Gottes geschieht ebenso durch vier: durch Glaube, Hoffnung, Liebe und ||
Erkenntnis. Unsere Erde ist der Glaube: dieser ist es, in dem wir Wurzel fassen.
Das Was|[s]er [aber] ist die Hoffnung: sie ist es, durch die wi[r uns er]nihren. Der
Wind ist die Liebe: <sie> ist es, [dur]jch <die> wir wachsen. Das Licht abl[er ist]
|| die Erkenntnis: sie ist es, [d]u[rc]h die wir re[ifen].



68 Philippus-Evangelium
p. 79318023

TXaP 1c co Nq[Tooy fM[eine co P]lpMNKaz co PplMMmne .......] |
Tre NTe Tne ay[..] 2N [..

p- 80 oYMaKa]| P 1oc Ne nMae 1 eM’ eqAN[yne 1 N]*NoYyYXH O nae 1 e TC nxe
O 24PaTIAN | T MIMTMA THPY’ AY® MIEYPBAPEI AXN2AY | E€TBE Nae*
OYMAKAP IOC TIE TIAE| NTEE I |[MINE XE OYTEAEIOC PPWME TIE

5 nael rap’ | mMxoroc XNOYN’ FIMON €POY’ 2WCMOK2 | ace2€ Nae|
€EPATY’ O NMOC TNN2WPKATOP |@0Yy MMEEINOS I nwc  eqnat
2ANATIAY |CI1C NOYON’ NIM

22TE2H N2WB NIM QWE | AN EXAYTIEI AXN22Y €1 TE NOS €1 TE KOYE | ||

10 H A2TIICTOC H MICTOC €1Ta a2t aNaTaycic | NNETMTON’® MMOOY 2N
NETN2NOYOY 0o OYN 20€INE ETOYNOYPe Te €t aNa|mnaYCIC
MIET’ OO’ KaAWC O Tietpe | MIETNANOYY® MN 60M’ FMMOY Nqt |

15 ANATIAYCIC NN2EI O 41 Fap aN’ MIMETE 2[N2¢’ O MN 6OM A€ MMOY
2AAYTIE I’ €4’ | TMTPOYPOAIBE MMOOY I dAAA TIETYW | TTE KOAWC 2Ncorm’

20 W24’ AAYTIEl FMMO|OY O qWOOM’ AN’ NTEEI2€ dAXA TOYKa||Ki1a Te
ETPAYNE!l MMOOY I« METEYNT2Y’ | MMaY NTévcic gt oynoy

MMETNA | NOYY’ I 20E€EINE AE EBON 2N TIAEI CEXN|AYNEI KAKWC

80,122 24 P2T2N | T2] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende. 5 XNOYN’ | sic! Das zweite Ny ist moglicherweise nur ein
(ungetilgtes) Schreibversehen infolge einer mentalen Kontamination von (A4)XNOYN und (4)XNOY MMON. 2WCMOK?Z2]
Haplographische Schreibung des Sigma; gemeint ist 2WC CMOKZ2. 15 { 1] Haplographische Schreibung fiir ¢ 1.

16 AANYTIE 1’ ] sic! Ohne Supralinearstrich iiber dem ersten Lambda.  17-19] In diesen Zeilen ist die Tinte haufig in dic
(horizontalen) Papyrusrillen ausgelaufen, was auch in den folgenden Zeilen noch vorkommt. 22 C€-] Was im Ms. wie ein durch diese
Buchstaben gehender waagerechter Tilgungsstrich aussehen konnte, ist wohl nur ausgelaufene Tinte.
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Textausgabe 69

p. 79,31-80,23
(# 116a) Die Gnade ist viler]f[altig: sie ist] irdisch; sie ist h[immlisch; 1
héchsten Himmel [ ]in [ ]l

(# 116b) [Wolhl dem, der [noch nie] eine Seele * bet[riibt] hat! Das trifft auf
Jesus Christus zu. Er kam iberall hin und legte (doch) niemandem eine Last auf.
Deswegen (gilt): Wohl dem, der (auch) so beschaffen ist! Denn er ist ein
vollkommener Mensch.

(# 117) Denn was dies betrifft, || so teilt uns das Wort dariiber mit, wie schwer
es ist, es zustande zu bringen. Wie kénnen wir dieses groBe (Unterfangen)
vollbringen? Wie wird man einen jeden erquicken??!

(# 118) Vor allem geziemt es sich nicht, jemanden zu betriibben - sei es ein
GroBer, sei es ein Kleiner, || ein Unglaubiger oder ein Glaubiger - sodann (geziemt
es sich nicht), die zu erquicken®, die im Wohlstand schwelgen. Es gibt welche,
denen es von Nutzen ist, einen, dem es gut geht, zu erquicken®. Wer das Gute
tut, vermag diese nicht zu erquicken®'. Denn er nimmt nicht auf sich, was ihm ||
gefillt. Er vermag aber (auch) nicht, (sie) zu betriiben, es sei denn, er bewirkt, da}
sie sich selbst in Bedrangnis bringen. Und doch betriibt sie einer, der sich gut
verhilt, zuweilen. Es liegt nicht an ihm, sondern ihre Schlechtigkeit || ist es, was
sie betriibt. Wer die Natur (dazu) besitzt, erfreut den Guten. Einige aber werden
durch diesen bdse betriibt.

31 vgl. zu diesem Verbum (im Hintergrund diirfte &V ottatG € LV stehen) vor allem Mt 11,28.
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Philippus-Evangelium
p- 80,23-81,34

OYXEC2NNHE I’ AYXNE | NKANIMEITE WHPE €ITE 2M22XN €1 TE || TBNK
€E1TE OY20P’ €ITE PIP’ €I1TE covo’ | [6!T€]$|(DT’ EITE Tw2 €iTe

xopToc €1Te | [...]. €1Te a4 ayw BANANOC I OYCABE | [a€ m]e sy
2qeiIMe NT’ TpodH FMnoya | [moya] o  NoHple] Men’® aqke 2PToc
2apw|/[oy earv]aald 21 29 o N]2MZ3X A€ aqke ki [[. .. .. 22Pwoy 2,
€lspe o ayw NTBNOOY | [24’Nex’ er]o[T z]Japwoy 21 Twe 5,

xop’ |[Toc’ n Nov]zoop’ >qnNexKeec zapwoy | [AYW PP IP a]lqnex:
BAAANOC 22PWOY’ * 27 MAMOY NOEIK’ O TA€I TE ©€ MMMAOH’ |THc
MIMNOYTE O €EWWIIE OYCABE ME €4’ |2 1COANE NTMNTMAOHTHC MMOPp® | dH
NCOMAT IKH CENAPATIATA 2N’ F[[MOY’  2XAAA’  E€YNACWYT’  Rcy,
Tal2ae€|cic NTEY’ $yXH MMoYa TIOYa NYwa|Xe NFMMAY’® O OYN 2a2
NOeHP ION 2M TIKOC |[MOC €YO MMOPOH PPWME O Na€!l €4’ lq»coycuNoY
PPIP MEN’ gN2NEX’ BA")\ANOC EPOOY I NTBNOOY A€ YNANEX’ | € 1T’
€EPOOY 21 TW2 21 XOPTOC O NOY|200P’ YNANEX KAAXC €POOY -
N2M22X | gNat NaY NWOPT’ O NWHPE 4Nat NaoY | NTEAEION

qeoom’ N6 | MYHPE FMMPw|ME aY® qWOOT’ N6 | TIYHPE MNWH | pe FMnpwme
O TIXOEIC TE TYHPE M|TIPOME O 2YW MYHPE MNYHPE’ M|TPWME ne
MET’ CONT’ 21TM NWYH | pE MITPOME

ATIYHPE MMPWME XI || NTOOTY’ MIINOYTE ETPEYCWNT’ O OYN|T2Y’
MMAY €TPEYXNO

MENTA2XI| €| TPEY’ CON’ T’ OYCONT’ TIE O MENTA2X| | EXMO OYXTO Me
O TIETCWNT MN 60M | NYXMO O TET’ XMO OYN 60M NYCWNT n|| CEXW A€
MMOC X€ TIET’ CONT’ XTO | 2AA2 TIEYXMNO OYCWNT’ TE €T[Be Xxe€] |
NXTO NEY’ WHPE AN NE 2AN2 N[2BHYE] | Ne

METCWONT’ €4P2wB 2N OY[wN2] | €BOXN aYw NTOY 2wwY qoyo[n2 e]||ao>\’
O METXNO’ €4Xxmo 2N oy[rneeHn] | ayw NToq q2HT [elq[o]yal. ... ... ]
| e1koN O TET’ co[NT o]n eqc[wnT 2N] | ovydanepon O TeTxno ale
eqxne] | wHpPe 2N oyneeHm’

81,6 NTEq > YYXH MTMOYA TMOY2] sic! Der gewdhnliche Ausdruck fiir das offensichtlich Gemeinte wire jedenfalls (nur)
NTYYXH MMOYa TOY2. 2021 OYN | T2Y’ ] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende.
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Textausgabe 71
p- 80,23-81,34

(# 119) Ein Hausherr hatte jeglichen Besitz erworben: Kinder, Sklaven, || Vieh,
Hunde, Schweine, Weizen, Gerste, Spreu, Gras, [ ], Fleisch und Eicheln. [E]r
war [aber] klug und kannte die Nahrung von jed[em]. D[en] Kind[er]n legte er
[felrti[ges] Brot || [und Fleisch] vo[r. D]en Sklaven aber legte er [ | und
Milehl [vor]. Und dem Vieh [warf er Glerst[e], Spreu und Gra[s v]or. [Den
HJunden warf er Knochen vor. [Und den Schweinen] wla]rf er Eicheln vor * und
Pampe. Ebenso verhilt es sich mit dem Jinger Gottes. Wenn er klug ist und sich
auf die Jingerschaft versteht, werden ihn die korperlichen Erscheinungsformen
nicht tauschen, || sondern wird er auf die Beschaffenheit der Seele eines jeden
blicken und (entsprechend) mit ihnen reden. Es gibt viele Tiere in der Welt, die
menschengestaltig sind. Wenn er diese erkennt, wird er den Schweinen Eicheln ||
zuwerfen. Dem Vieh aber wird er Gerste, Spreu und Gras zuwerfen. Den Hunden
wird er Knochen zuwerfen. Den Sklaven wird er das Vorldufige geben. Den
Kindern wird er das Vollkommene geben.

(# 120a) Es gibt den Menschensohn, || und es gibt den Sohn des Menschensohnes.
Was den Menschensohn betrifft, das ist der Herr. Und der Sohn des
Menschensohnes ist derjenige, der in der Kraft des Menschensohnes schafft.

(# 120b) Der Menschensohn empfing || von Gott die Fahigkeit zu schaffen. Er
besitzt (auch) die Fahigkeit zu zeugen.

(# 121a) Wer die Fihigkeit zu schaffen empfangen hat, ist (selbst) ein Geschopf.
Wer die Fahigkeit zu zeugen empfangen hat, ist (selbst) etwas Gezeugtes. Wer
schafft, vermag nicht zu zeugen. Wer zeugt, vermag (auch) zu schaffen. || Es wird
freilich (auch) von einem, der schafft, gesagt, daB er "zeugt". Jedoch ist sein
"Erzeugnis" ein Geschopf, welil] die(se) "Erzeugnisse” nicht seine Kinder, sondern
die [Werke] sind.

(# 121b) Wer schafft, arbeitet im [Sicht]baren und ist auch selbst sic[ht]bar. | Wer
zeugt, zeugt im [Verborgenen] und ist selbst verborgen, [indem] er das Ebenbild
[ . Wied]erum (gilt): Wer schalfft], sch[afft (Werke) ijm Sichtbaren. Wer
ab[er] zeugt, [zeugt] Kinder im Verborgenen.
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p- 81,34-82,29

MN [A22Y Naw]|cooyn xe aw me ¢oloy e€Te $ooYT] * MN Tc2ime
PKOINWNE! MN NOYEPHY | €1MH NTOOY OY22Y O OYMYCTHP ION rap:»
| Me NMramMoc MNKOCMOC NNENTa2X1 | 21ME O €EWYXE TMrAMOC MNXW2M®
42HT | TOC®W MAANON TIFAMOC NATXWZM’  OY|MYCTHPION ne
NAAHOEINON O OYCaPKI|KON’ 2N TIE 2AX2 €4’ TBBHY E€YHI’ ,p
ATE | TTIOYMI 2 2NN ETIOYWW EGHTT’ AN’ ETIKA | KE H TOYWH 2AXN2 EHI’
enezooy MN || Moyoe N

OYFraMOC E€EYWAKWKAZHY | 2qowre MMOPNE LA O 2YW TWENEET’ | oy
MONON €CWaX!| TICTIEPMA NKE20|OYT’ 2AAN2 KAN ECW2ANPTIBOXN’
MMECKO | | TWON NCENXY EPOC ACTIOPNEYE [T MONON || M2PECOYWN2 EBOX
MnecelwT’ MN Tec|Maay MN MYBHP® MINYM $1O0C MN N|N@Hpe
MTINYM’ ¢ 10C

N2E| ECTOEI NAY | ETPOYBWK’ €20YN MMHNE €NINYMOWN | NKOOYe
AE MAPOYPEMIBOYME | KAN’ || ECWTM ETECCMH NCEPATIONAYE’ M| NeEccoén
0 2YW MAPOYCON®W EBON’ 2N N|NEYANIYE ET2€ EBOAN 21 TPANEZA Noe
N | NOY200P’°

OYN 2RNYM’ $p10C MN 2N |NYMPH HIT’ €MNYMPWN I MN OYa Na®|nay
ATINYM’ 10C MN TNYMPH €I1MH | [Nqw]wrie Mmae

NTepe aBPa22M’ | [a€ X1] eTPeyNay ATIET’ YNaNALY €POY’ | [a4qclEse
NTCaP3’ NTAKPOBYCTI2 €4Ta|[MO] FiMON Xe wwe eTako NTcaps’ |

82,4 -XW2 M’ ]sic! Kein Supralinearstrich iiber dem My. 18 ETINYMPWN] Im Ms. supralineares Ny am Zeilenende. 20] In dieser
Zeile ist viel Tinte ausgelaufen. 20/21 M | TECCOGN] E€C iiber der Zeile nachgetragen.
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Textausgabe 73
p. 81,34.82.29

(# 122a) Nie[mand kann] | wissen, wa[nn der Mann] * und die Frau sich
miteinander vereinigen, auBer ihnen selbst. Denn ein Geheimnis ist die Hochzeit
der Welt fiir die, die eine Frau genommen haben. Wenn schon die Hochzeit der
Besudelung so geheim ist, | um wieviel mehr ist die unbesudelte Hochzeit ein
echtes Geheimnis! Sie ist nichts Fleischliches, sondern etwas Reines, etwas, das
nichts mit der Begierde zu tun hat, sondern mit dem Willen, etwas, das keine
Angelegenheit der Finsternis oder der Nacht ist, sondern etwas, das eine
Angelegenheit des Tages und des || Lichtes ist.

(# 122b) Wenn eine Hochzeit entbl6Bt, wird sie zur Hurerei. Und die Braut treibt
nicht nur Hurerei, wenn sie den Samen eines anderen Mannes empféngt, sondern
auch (schon) wenn sie ihr Schlafgemach verlaBt und gesehen wird. Sie soll JL sich
nur ihrem Vater und ihrer Mutter zeige